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EINLEITUNG

EMPFEHLUNGEN

EINLEITUNG

Der Verlust der biologischen Vielfalt zahlt zu den groRten Heraus-
forderungen unserer Zeit. Durch menschliche Einfliisse sterben ge-
genwadrtig bis zu 1.000-mal mehr Arten aus, als dies auf natiirliche
Weise der Fall wire. Zahlreiche Okosysteme, die uns mit lebenswich-
tigen Ressourcen und Dienstleistungen versorgen, sind gefahrdet.
Weltweit stimmen Experten iiber die Hauptursachen fiir den Verlust
der Biodiversitat iiberein: die Degradierung und Zerstérung von
Okosystemen, die Ubernutzung natiirlicher Ressourcen, invasive, ge-
bietsfremde Arten, der Klimawandel und die Umweltverschmutzung.

Der Erhalt und die schonende Nutzung der biologischen Vielfalt
sind kein reines Umweltthema, sondern auch Grundvoraussetzung
fiir Produktionsprozesse, Dienstleistungen und Lebensqualitat.
Biodiversitdt in der Agrarlandschaft ist die Grundlage fiir zahlreiche
wichtige Okosystemleistungen, von denen insbesondere auch die
Ertragssicherheit in der Landwirtschaft abhdngt.

Lebensmittelhersteller und -handel mit der Landwirtschaft als
wichtigster Zulieferer, haben wesentlichen Einfluss auf die biolo-
gische Vielfalt. Doch derzeit hat der Schutz von Biodiversitat noch
keinen angemessenen Stellenwert in der Branche. Die direkten und
indirekten Wirkungen der Unternehmen auf die biologische Vielfalt
sind oft komplex und die Verminderung der negativen Einfliisse eine
Herausforderung fiir die gesamte Lieferkette vom Acker bis zum
Supermarktregal.

Die vorliegenden Handlungsempfehlungen richten sich in erster
Linie an Standardorganisationen und an Unternehmen der Lebens-
mittelbranche mit eigenen Beschaffungsrichtlinien. Sie sollen das
Management sowie die Verantwortlichen fiir die Uberarbeitung von
Standard- und Beschaffungskriterien, flir Qualitdtssicherung und fiir

Nachhaltigkeit unterstiitzen, den Schutz der biologischen Vielfalt
wirksamer im Standard bzw. im Unternehmen zu verankern.

Auch Erzeugergemeinschaften und Branchenverbande sind ange-
sprochen, die Empfehlungen als Orientierung fiir eine biodiver-
sitdtsvertraglichere landwirtschaftliche Produktion zu sehen und
umzusetzen. Weiterhin werden politische Verantwortliche eingela-
den, die Handlungsempfehlungen und die damit verbundenen MaR-
nahmen in Forderprogrammen und Auflagen fiir Agrarsubventionen
zu beriicksichtigen, um endlich die Rahmenbedingungen zugunsten
einer biodiversitdtsvertraglichen Landwirtschaft zu verandern und
verantwortungsvolle Landwirte bei ihren Praktiken zu Schutz der
biologischen Vielfalt zu unterstiitzen.

Die Handlungsempfehlungen orientieren sich an den Hauptursa-
chen Degradierung und Zerstrung von Okosystemen, Ubernutzung
der natiirlichen Ressourcen und invasive, gebietsfremde Arten.
Klimawandel und Umweltverschmutzung werden nicht adressiert, da
in den meisten Standards und Beschaffungsanforderungen schon
entsprechende Kriterien vorhanden sind. Trotzdem méchten wir an
dieser Stelle nochmals unterstreichen, dass alle MaBRnahmen zum
Klimaschutz (z.B. kurze Transportwege) und zur Vermeidung der
Umweltverschmutzung wichtige Beitrdge sind, um Biodiversitat zu
schiitzen.

Mit der Umsetzung der Empfehlungen leisten Lebensmittelbranche
und Erzeuger sowie politische Entscheidungstrager einen relevan-
ten Beitrag zum Schutz der Biodiversitdt und damit zur dringend
notwendigen okologischen Agrarwende in Deutschland, in Europa
und weltweit.
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Qualitdtssiegel und Standards kennzeichnen Produktionsverfahren
oder Produkte, die bestimmte Anforderungen erfiillen. Sie sind so-
mit eine wichtige Orientierung fiir diejenigen, die im Unternehmen
fiir den Einkauf bzw. die Qualitdtssicherung verantwortlich sind.
Siegel und Standards, die gegeniiber dem Endverbraucher kommuni-
ziert werden, erfiillen diese Orientierungsfunktion beim Konsumen-
ten. Weiterhin haben zahlreiche Lebensmittelunternehmen eigene
Vorgaben fiir Erzeuger und Lieferanten (Beschaffungsrichtlinien,
Sourcing Guidelines etc.) und iiberpriifen die Anforderungen an die
Produkte bzw. Anbauverfahren im Rahmen von eigenen Audits.

Die Projektziele

Die EU-weite Initiative ,Biodiversitdtskriterien in den Standards
und Labels der Lebensmittelbranche” (LIFE15GIE/DE/000737) rich-
tet sich an Standardorganisationen sowie Unternehmen mit eigenen
Anforderungen an Erzeuger und Lieferanten. Das Ziel ist, den Schutz
der Biodiversitdt zu verbessern durch:

» Die Integration von wirksamen Kriterien in bestehende Zertifizie-
rungssysteme und Beschaffungsrichtlinien

» Fortbildung fiir landwirtschaftliche Berater, zertifizierte Betriebe
und Auditoren sowie fiir Qualitdts- und Produktmanager in Unter-
nehmen

» Ein standardiibergreifendes Monitoring-System zur Evaluierung
der Wirkungen von Standards und Labels auf die Biodiversitat

» Intensive Kommunikation, um die Akteure der Lebensmittelbran-
che zu sensibilisieren

Eine europaweite Brancheninitiative ,Biodiversity Performance in
the Food Sector” soll die Aktivitdten nach Projektende weiterentwi-
ckeln und ausweiten. Der Schutz der Biodiversitat muss ein priorita-
res Ziel und wichtiges Qualitdtsmerkmal in der Branche werden.

Die konkreten Aktivititen

54 Standards und Beschaffungsrichtlinien von Unternehmen wurden
auf ihre Relevanz fiir den Biodiversitdtsschutz analysiert. Die Ergeb-
nisse sind in einem ,,Baseline Report” zusammengefasst. Darauf
aufbauend wurden die vorliegenden Handlungsempfehlungen fiir
wirksame Kriterien zum Schutz der Biodiversitdt in Standards und
Beschaffungsvorgaben unter Einbindung von Standardorganisa-
tionen, Unternehmen, Gutachtern, NGOs und wissenschaftlichen
Institutionen erarbeitet. Die {iber 400 Standards mit Relevanz fiir
den europdischen Markt werden angesprochen, die Empfehlungen
bei der Revision ihrer Kriterien zu beriicksichtigen - und dabei auf
Wunsch vom Projektteam unterstiitzt.

"

Verantwortliche fiir Produkte und Qualitat erhalten im ,Easy Guide
einen Uberblick {iber die wichtigsten Aspekte, die in Standards,
Labels und Beschaffungsrichtlinien adressiert sein sollten (in Spa-
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nisch, Franzosisch, Portugiesisch, Englisch und Deutsch). Fiir 2019
ist eine aktualisierte Fassung vorgesehen.

Das Biodiversity Performance Tool (BPT) wird Landwirte unter-
stiitzen, die aktuelle Situation und die Entwicklung von Potentialen
fiir Biodiversitat auf dem landwirtschaftlichen Betrieb zu erfassen.
Eine wichtige Anforderung an das Tool ist die Kompatibilitdt mit
existierenden Nachhaltigkeits-Instrumenten. Nach dem Test auf
zertifizierten Pilotbetrieben in Deutschland, Spanien, Frankreich
und Portugal, steht das BPT fiir eine breite Anwendung kostenfrei
zur Verfiigung. Das Instrument unterstiitzt Berater und Landwirte
bei der Erstellung von Biodiversity-Action-Pldnen fiir ein besseres
Management der Biodiversitét. Zertifizierer konnen die Qualitat
eines Biodiversity-Action-Plans besser einschatzen und erkennen,
ob sich der Betrieb kontinuierlich verbessert. AuRerdem liefert das
Biodiversity Performance Tool Daten fiir ein langfristig angelegtes
Monitoring auf Standardebene.

Auf den 50 zertifizierten Pilotbetrieben wird die Umsetzung von
MalRnahmen dokumentiert, u.a. ob zusatzlicher Aufwand (Kosten,
Zeit) notwendig war oder mit welchem Schwierigkeitsgrad die Um-
setzung von den Landwirten eingeschatzt wurde. Weiterhin wird die
Uberpriifbarkeit durch den Zertifizierer analysiert: wie kann die kor-
rekte Umsetzung von Kriterien bzw. MaRnahmen iberpriift werden,
benétigt der Zertifizierer hierzu besondere Informationen /Qualifika-
tionen und wie hoch ist der Zeitaufwand fiir die Uberpriifung?

Die besten Kriterien sind nur begrenzt wirksam, wenn sie nicht gut
umgesetzt werden. Die Qualitdt der Umsetzung ist insbesondere beim
Schutz der Biodiversitédt wichtig. Fiir landwirtschaftliche Berater,
Zertifizierer sowie Qualitdts- und Produktmanager wird ein Trai-
ningsprogramm erarbeitet, um ihre Kompetenz zu Aspekten der bio-
logischen Vielfalt auszubauen. Die Trainingsmodule werden Standar-
dorganisationen und Unternehmen kostenlos zur Verfiigung gestellt.

Im Rahmen des Vorhabens wird ein Konzept zum Monitoring der Wir-
kungen von Standards und Beschaffungsvorgaben auf die biologische
Vielfalt entwickelt. Eine Monitoring-Datenbank ermdglicht standard-
und unternehmensspezifische Auswertungen und gibt insgesamt einen
Uberblick iiber die Wirkungen von Zertifizierungen auf den Schutz der
Biodiversitdt. Nach Ablauf der Testphase steht Standards und Unter-
nehmen ein zweistufiges Monitoring-System zur Verfiigung, um einer-
seits die erwarteten positiven Wirkungen zu belegen und andererseits
Schwachstellen aufzuzeigen und die Kriterien bzw. Anforderungen
kontinuierlich zu verbessern.

Uber eine umfangreiche Offentlichkeitarbeit werden die Ergebnisse
und Instrumente an die Akteure der Lebensmittelbranche, an die
Europdische Kommission, nationale Ministerien und die Verantwortli-
chen fiir die Beschaffung von Lebensmitteln und Catering in Behor-
den und Kommunen kommuniziert. Zum Projektende im Februar 2020
soll eine europdische Initiative der Lebensmittelbranche das wich-
tige Handlungsfeld Biodiversitdt weiterentwickeln und kontinuierlich
weitere Standards, Unternehmen und Branchenverbadnde einbinden.
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Europdisches Projektteam:
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54 Standards und Beschaffungsrichtlinien von Unternehmen wurden
auf ihre Relevanz fiir den Biodiversitdtsschutz analysiert. Die wich-
tigsten Ergebnisse und Schlussfolgerungen sind in einem Baseline
Report zusammengefasst, der auf Deutsch und Englisch sowie in
weiteren Sprachen zur Verfiigung steht.

Der Report gibt einen Uberblick, wie der Schutz der Biodiversitit
aktuell in Standards und Anforderungen von Unternehmen verankert
ist. Die Standard- und Unternehmenspolitik wurde gescreent und
die Kriterien bzw. Anforderungen beziiglich ihrer Effektivitat fiir den
Schutz der Biologischen Vielfalt, ihrer Gewichtung, Transparenz und
Uberpriifbarkeit analysiert. Dabei wurden die Anforderungen drei
Hauptursachen fiir den Verlust der biologischen Vielfalt zugeordnet:
die Degradierung und Zerstsrung von Okosystemen, die Ubernut-
zung natiirlicher Ressourcen und der Verlust von Arten sowie die
Ausbreitung von invasiven, gebietsfremden Arten.

Neben den Ergebnissen enthilt der Baseline Report Schlussfolge-
rungen mit Hinweisen auf die Notwendigkeit und die Potentiale,
die Biodiversitdts-Performance von Standards und Unternehmen
zu verbessern. Nachfolgend sind die wichtigsten Ergebnisse des
Reports zusammengefasst.

Biodiversitat in der Politik der Standardorgani-
sationen und Unternehmen

Um sich einen Eindruck zu verschaffen, inwieweit die Standardorga-
nisationen und Unternehmen den Schutz der Biodiversitdt als integ-
ralen Bestandteil ihrer Ziele und Aufgaben betrachten, wurde die
Standard- und Unternehmenspolitik auf die nachfolgenden Aspekte
hin untersucht:

Definitionen von Begriffen beziiglich Biodiversitat; Schwerpunkt
auf bestimmte Okosysteme; Bezug zur Vermeidungshierarchie; Ziel
einen Beitrag zu no-net-loss bzw. Netto Zugewinn zu Biodiversitat
zu leisten; Referenz zu internationalen Konventionen mit Relevanz
fiir Biodiversitat.

Die Ergebnisse sind in der folgenden Grafik zusammengefasst.

Schlussfolgerungen und Uberlegungen:

» Standards und Unternehmen sollten sicherstellen, dass alle
genutzten Begrifflichkeiten im Rahmen eines Glossars erldutert
werden. Dabei sollten sie auf international anerkannte Definitio-

Politik der
Standard-
organisationen

Politik der

Standardorganisationen mit
verschiedenen Produktstandards
wurden nur einmal gezdhlt!

Wie viele Standardorganisationen/Unternehmen adressieren

Biodiversitat in ihrer Politik?
Anzahl der untersuchten Organisationen/Unternehmen an

XVonY) der Gesamtanzah|

Biodiversitat in der Politik von Standardorganisationen und Unternehmen.




nen zuriickgreifen oder - sofern keine Definition existiert - eigene
Definitionen erarbeiten.
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Standardorganisationen und Lebensmittelunternehmen sollten
die Herausforderungen annehmen und relevante Beitrdge leisten,
um den Verlust der Biodiversitdt zu stoppen (z.B. no-net-loss of
biodiversity als Ziel). Konkret bedeutet dies, dass zertifizierte
Betriebe bzw. Lieferanten konsequent die Vermeidungshierarchie
anwenden: vermeiden - verringern - kompensieren.

» Bei den meisten Standards bzw. Beschaffungsrichtlinien fehlt die
Vorgabe, dass auch die durch den landwirtschaftlichen Betrieb
beeinflussten Okosysteme auRerhalb des Betriebs nicht zerstort
bzw. beeintrachtigt werden diirfen. Hier sollten effektive Kriteri-
en formuliert werden.

P
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Eine Erfassung der Ist-Situation ist Voraussetzung fiir die Umset-
zung von Kriterien, z.B. wenn es um die Erarbeitung von Aktions-
pldnen geht. AuRerdem kann die positive Wirkung der Kriterien
nur dann belegt werden, wenn der Status quo festgehalten wurde
und ein Monitoring stattfindet. Bei den meisten Standards wird
die Erfassung der Ausgangslage (Baseline) bisher nicht verlangt.

» Um kurz-, mittel- und langfristige Wirkungen von MaRBnahmen
auf die Biodiversitdt belegen zu kdonnen, sollten Standards und
Unternehmen ein Monitoring sowohl auf der Ebene des landwirt-
schaftlichen Betriebs als auch auf der regionalen /nationalen
Ebene etablieren. Standardorganisationen und Unternehmen
sollten sich an einem standardiibergreifenden Monitoringsystem
fiir die regionale bzw. nationale Ebene beteiligen. Das verringert
Aufwand und Kosten und erhoht die Aussagekraft.

P
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Das Prinzip der kontinuierlichen Verbesserung ist die Basis fiir
alle standardisierten Managementsysteme (z.B. ISO 14001, EMAS,
IS0 9000). Die kontinuierliche Verbesserung des Biodiversi-
tdtsschutzes sollte auch das Prinzip und Ziel fiir Standards und
Unternehmen der Lebensmittelbranche sein.

P
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Trotz groRer Bemiihungen von Standards und Unternehmen, die
Nachhaltigkeit in Wertschopfungsketten weiter voranzutreiben,
gibt es oft noch Liicken zwischen den inhaltlich starken Kriterien
und der praktischen Umsetzung auf der Flache. Dies ist insheson-
dere der Fall, wenn keine aktive Unterstiitzung fiir die Landwirte
angeboten wird, z.B. Schulungen zu einem bestimmten Thema,
regelmaRige Betriebsbesuche, Organisation von Arbeitsgruppen
und anderen Mdglichkeiten des Austauschs. Mit dieser Unterstiit-
zung untermauern Standards und Unternehmen das Ziel, gute
Ergebnisse anzustreben, ohne die Verantwortung ausschlieRlich
auf Erzeuger oder Produzenten abzuwalzen.
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Hauptursache “Degradierung und Zerstorung
von Okosystemen”

» Internationale Standards setzen den Fokus auf Gewdsserschutz;
Instandhaltung von Uferstreifen und Schutz von primaren und
naturnahen Habitaten und Schutzgebieten.

» Europdische/Nationale/Regionale Standards setzen den Fokus
auf die Aspekte dauerhafter Erhalt von Griinland, Schutz von
primadren und naturnahen Habitaten und Schutzgebieten sowie
Mindestanteil an 6kologischen Strukturen und Kompensationsfla-
chen.

» Unternehmen fokussieren hingegen stark auf den Aspekt Gewds-
serschutz und Einrichtung von Pufferzonen.

» Mehr als die Halfte der evaluierten Kriterien im Zusammenhang
mit dieser Hauptursache wurden als sehr effektiv eingestuft.
Allerdings kdnnen zahlreiche Kriterien nur mit Hilfe spezieller
Expertise seitens des Zertifizierers verifiziert werden.

Schlussfolgerungen und Uberlegungen:

e Der Schutz von primdren und naturnahen Habitaten und Schutz-
gebieten sind nicht nur relevante Themen fiir internationale
Standards sondern auch fiir Unternehmen mit eigenen Sourcing
Guidelines. Vor allem wenn Unternehmen global tdtig sind, soll-
ten entsprechende Kriterien Beriicksichtigung finden.

e Die Schaffung von Biotop-Korridoren auf den landwirtschaftli-
chen Betrieben und in deren Umgebung wird von Standards und
Unternehmen nicht ausreichend beriicksichtigt. In keinem der
analysierten Standards gibt es Kriterien, die MaBnahmen auf
Flachen auBerhalb des Betriebs fordern oder eine entsprechende
Koordinierung mehrerer Akteure empfehlen. Die Schaffung von
,natiirlichen Inseln” ist nur bedingt sinnvoll. Standards und Un-
ternehmen sollten Landwirte und beteiligte Akteure ermutigen,
Schutzflachen und Landschaftselemente mit Habitaten in der
Umgebung des Betriebs zu verkniipfen und sich an Aktivitaten in
der Region zu beteiligen.

® Biodiversitdt ist auf der einen Seite durch die Aufgabe von land-
wirtschaftlich genutzten Flachen und auf der anderen Seite durch
eine zu starke Intensivierung bedroht. Okologische Strukturen
wie Heckenreihen, Biotop-Korridore, Teiche, kleinere Forstflachen
oder freistehende Bdume sollten daher unbedingt erhalten und
geschiitzt werden. Im Rahmen der EU Agrarpolitik spricht man
hier von 6kologischen Kompensationsflichen. Internationale
Standards sowie Unternehmen sollten Kriterien beziiglich 6kolo-
gischer Kompensationsflichen formulieren und zwar hinsichtlich
deren Art (Heckenreihen, Biotopkorridore, etc.), AusmaR und
Qualitdt - immer {ber die gesetzlichen Anforderungen hinaus.
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Verteilung biodiversititsrelevanter Kriterien innerhalb der
Hauptursache ,Degradierung und Zerstérung von Okosystemen® [%%]

Einschrankung der

Landnutzungsandemning
50,
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Kriterien in Standards und Unternehmens-Anforderungen mit Relevanz fiir die Hauptursache ,Degradierung / Zerstorung von Okosystemen”. Quelle: Biodiver-
sitdt in Standards und Labels fiir die Lebensmittelbranche; Baseline Report (2017)

Hauptursache “Ubernutzung natiirlicher Res-
sourcen ”

» Internationale Standards legen Schwerpunkte auf folgende
Aspekte: Einschrankung von Pflanzenschutzmitteln, anderen
schddlichen Substanzen oder Verfahren; Umgang mit Pflanzen-
schutzmitteln, anderen schadlichen Substanzen oder Verfahren;
Einsatz von Stickstoff und Phosphaten, Bodenfruchtbarkeit.
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Unter den Europdischen, nationalen und regionalen Standards
werden mehrheitlich zwei Aspekte abgedeckt: der Einsatz

von Stickstoff und Phosphaten, Bodenfruchtbarkeit sowie die
Einschrankung von Pflanzenschutzmitteln, anderen schadlichen
Substanzen oder Verfahren. Der sachgerechte Umgang mit schad-
lichen Substanzen spielt keine so grolRe Rolle.

» Unternehmens-Anforderungen fokussieren stark auf die Ein-
schrankung von Pflanzenschutzmitteln, andere schédliche Sub-
stanzen oder Verfahren sowie auf den Einsatz von Stickstoff und
Phosphaten und Bodenfruchtbarkeit.

Etwa die Halfte der Kriterien wurde als durchschnittlich effektiv
beziiglich deren Beitrag zum Schutz der Biodiversitat eingestuft
und gilt als verifizierbar. AuRerdem gibt es weniger Kriterien,
fiir deren Uberpriifung der Zertifizierer eine zusitzliche Expertise
bendtigt.

P
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Schlussfolgerungen und Uberlegungen:

e Die Anwendung einer ,guten fachlichen Praxis” ist nicht ausrei-
chend, um die negativen Wirkungen auf die biologische Vielfalt
einzudammen. Es ist offensichtlich, dass eine Anwendung einer
»sehr guten fachlichen Praxis” beziiglich Nahrstoffe, Boden-
fruchtbarkeit, Pflanzenschutz, Viehwirtschaft und Weideintensi-
tat, Bewdsserung und Ressourcenmanagement notwendig ist. Der
Report beinhaltet Schlussfolgerungen und konkrete Beispiele fiir
die ,sehr gute fachlichen Praxis”.

Hauptursache “Verlust von Arten und Invasive,
gebietsfremde Arten”

» Alle Standards und Unternehmen haben Kriterien fiir das Ma-
nagement der dkologischen Infrastrukturen und den Artenschutz.
Allerdings haben nur wenige Kriterien fiir die Nutzung von wilden
Pflanzen- und Tierarten.

» Das Management von invasiven, gebietsfremden Arten wird von
Standards kaum und Unternehmen nicht beriicksichtigt.

» Drei Viertel der Kriterien wurden als sehr effektiv beurteilt,
wahrend die Halfte von ihnen besondere Fachkenntnisse des
Auditors zur Uberpriifung benétigt, da besondere botanische und
faunistische Kenntnisse erforderlich sind.

11
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Schlussfolgerungen und Uberlegungen:

Es wird empfohlen, dass Standards die Kriterien fiir Wildsam-
lungen enthalten, sich auf den FairWild Standard beziehen.
Dieser Standard deckt alle Aspekte einer nachhaltigen Sammlung
von Wildpflanzen ab.

Es gibt MaRnahmen, die grundsatzlich immer einen positiven
Einfluss auf den Biodiversitatsschutz haben (z.B. in den Berei-
chen Diingung, Einsatz von Pestiziden und Wassermanagement).
Schwieriger ist die Identifizierung von allgemeingiiltigen MaR-
nahmen zum Erhalt bzw. der Schaffung von Strukturelementen.
Idealerweise definiert ein Standard MaRnahmen fiir die Schaffung
regionaltypischer Strukturen in Kombination mit MaRnahmen zur
Forderung von Leitarten.

Eine Erfassung der Ausgangslage (Baseline) und die Implemen-
tierung eines Monitoringsystems sind unerldsslich, wenn es um
darum geht, die positiven Wirkungen beziiglich des Artenschutzes
als von Kriterien generell zu belegen.

Standardorganisationen und Unternehmen sollten ihren zertifi-
zierten Betrieben Listen mit den problematischen invasiven Arten
zur Verfiigung stellen und den Landwirt motivieren sich beraten
zu lassen, um ihre weitere Verbreitung einddmmen zu konnen.
Beratungen konnen z.B. in Kooperation mit den regionalen
Naturschutzbehdrden, NGOs oder anderen Fachleuten fiir invasive
Arten durchgefiihrt werden.

Hauptursache “Verlust der genetischen Vielfalt”

» Alle Standards die diese Hauptursache adressieren, fokussieren

auf die beiden Aspekte ,Keine Nutzung von GVO“ und ,Férderung
der Kulturpflanzenvielfalt”,

» Unternehmen haben Anforderungen fiir die Kulturpflanzenvielfalt,

aber nicht fiir die Férderung von Nutztierrassen.

Schlussfolgerungen und Uberlegungen:

Gentechnikfreie Rohstoffe sind ein Schliisselfaktor fiir den

Erhalt der Artenvielfalt in der Lebensmittelbranche. Samenfes-
te (nicht-hybride) Nutzpflanzen sind besser an die Standorte
angepasst, wodurch sie weniger anféllig fiir Schadlingsbefall und
Krankheiten sind und damit oft auch weniger mit Pestiziden be-
handelt werden miissen. Ein erhdhter Einsatz von Pestiziden hat
negative Auswirkungen auf die Vielfalt der Wildkrauter sowohl
auf als auch neben dem Acker und beeinflusst damit auch die da-
von abhdngige Insektenwelt. Ein weiteres wesentliches Problem
gentechnisch veranderter Pflanzen stellt das Auskreuzen und die
damit unkontrollierte Aushreitung dar. Die Konsequenz fiir den
Standard: kompletter Ausschluss genmanipulierter Rohstoffe.

Besonders die Standardisierung der Anbausysteme sowie der
Einsatz von einigen wenigen Hochleistungssorten fiihrten zum
Artenverlust. Alte Sorten sind oftmals nicht geschiitzt und damit
nicht mehr handelbar, wodurch der Austausch des Saatguts und
die ziichterische Weiterbearbeitung wesentlich eingeschrankt

12 Empfehlungen

werden. Auch Produktions- und Qualitdtsstandards haben einen
groRBen Anteil an der Vereinheitlichung der angebauten Sorten.
Deshalb sind Standards und Unternehmen in der Verantwortung
gegenzusteuern.

“Management”

» Standards und Unternehmen haben hauptsachlich Kriterien zu
den Aspekten Umweltmanagement und Schulung von Landwirten
und Arbeitern.

» Die meisten Kriterien konnten hinsichtlich ihrer Effektivitat
nicht bewertet werden, da diese von der Qualitdt der Pline oder
Trainingsaktivitdten abhangt. Fast die Halfte der Kriterien wurde
als verifizierbar eingestuft.

Schlussfolgerungen und Uberlegungen:

e Standards und Unternehmen sollten sich in den Aspekten Monito-
ring, Kooperation mit lokalen/regionalen Verbanden, Kooperation
mit aulRerbetrieblichen Experten sowie Anforderungen an einen
Biodiversity Action Plan deutlich verbessern.

e Die Verifizierbarkeit ist eine Grundvoraussetzung fiir alle Stan-
dards. Was konnen Zertifizierer leisten? Kdnnen sie ein intaktes
Okosystem erkennen bzw. dessen 6kologischen Wert einschitzen?
Zertifizierer konnen in der Regeln nicht alle Expertise mitbringen,
die fiir eine fachliche Einschatzung zur Biodiversitat in verschie-
denen Regionen und Rahmenbedingungen notwendig ist. Sie sind
aber sehr wohl Experten darin, die Qualitdt von Prozessen einzu-
schatzen. Folglich sollten Standards, vor allem auf der internati-
onalen Ebene, in erster Linie Prozesse und Methoden festlegen,
die sich auf das Management von Biodiversitat beziehen.

¢ Eine Bestimmung der Ausgangslage (Baseline) wird in den
meisten Standards nicht gefordert. Der Baseline ist jedoch Vor-
aussetzung fiir die Uberpriifbarkeit der Wirkung von bestimmten
Kriterien, z.B. der Implementierung eines Biodiversity Action
Plans. Die Uberpriifung der Wirkungen auf die biologische Vielfalt
ist eine Herausforderung fiir alle Standardorganisationen und
Unternehmen und sollte daher gemeinsam angegangen werden.
Ein standardiibergreifendes Monitoringsystem, gepflegt und
kontinuierlich ausgeweitet durch eine Branchen-Initiative, ist
aussagekraftiger und kostengiinstiger als Einzellésungen. Es soll-
te im Interesse aller Standardorganisationen und Lebensmittelun-
ternehmen sein zu belegen, dass ihre zertifizierte Betriebe bzw.
Lieferanten einen Beitrag zum Schutz der biologischen Vielfalt
leisten. Positive Beispiele konnen dafiir genutzt werden, um das
Profil von Standards und Unternehmen aufzuwerten.

Der Baseline Report ,Biodiversitat in Standards und Labels fiir die
Lebensmittelbranche” ist als PDF verfiighbar unter:
http://www.business-
biodiversity.eu/de/biodiversitaetskriterien-in-standards






Handlungsempfehlungen - Vorbemerkungen

Vorgehensweise bei der Erarbeitung

Die nachfolgenden Empfehlungen wurden mit der Unterstiitzung
von Experten aus Standardorganisationen, Zertifizierungsgesell-
schaften, Unternehmen der Lebensmittelbranche, Umweltschutzor-
ganisationen und wissenschaftlichen Institutionen erarbeitet (siehe
Impressum auf Seite 42).

Die Schlussfolgerungen aus dem Baseline-Report sowie Ergebnisse
aus Studien, Pilotprogrammen und Modellprojekten sind in die erste
Fassung der Empfehlungen eingeflossen. Dieser Entwurf wurde im
Rahmen von Workshops sowie Kommentierungsphasen die zeitgleich
in Deutschland, Frankreich, Spanien und Portugal stattfanden, iiber-
arbeitet und erganzt.

Vorbemerkungen zu den Empfehlungen

Die Empfehlungen orientieren sich an den folgenden Hauptursachen
fiir den Verlust der biologischen Vielfalt: Degradierung und Zersto-
rung von Okosystemen, Ubernutzung der natiirlichen Ressourcen
und invasive, gebietsfremde Arten.

Die Ursachen Klimawandel und Umweltverschmutzung werden in
den Empfehlungen nicht adressiert, da in den meisten Standards
und Beschaffungsanforderungen schon entsprechende Kriterien
vorhanden sind. Trotzdem mochten wir an dieser Stelle nochmals
unterstreichen, dass alle MaRnahmen zum Klimaschutz (z.B. kurze
Transportwege) und zur Vermeidung der Umweltverschmutzung
wichtige Beitrdge sind, um Biodiversitdt zu schiitzen.

Die Empfehlungen zielen darauf ab, negative Wirkungen auf die
Biodiversitdt zu vermeiden oder zu reduzieren und den Schutz der
Biodiversitdt oder die Schaffung von Potentialen fiir mehr biolo-
gische Vielfalt zu fordern. Die empfohlenen Kriterien bzw. MaR-
nahmen sind anspruchsvoll und ein guter ,,Kompromiss” zwischen
naturschutzfachlichem Anspruch und Praktikabilitdt aus Sicht der
Standardorganisationen und Unternehmen.

Die vorliegenden Empfehlungen sind genereller Art fiir alle landwirt-
schaftlichen Betriebe bzw. Erzeugergemeinschaften. Ab Marz 2018
stehen spezifische Empfehlungen fiir sieben wichtige Produktions-
arten bereit:

» Ackerbau in gemaRigten Klimazonen
» Gartenbau in gemaRigten Klimazonen
» Dauerkulturen in geméRigten Klimazonen

» Dauerkulturen in tropischen und subtropischen Regionen
(tropische Friichte)

» Hackfriichte in gemaRigten Klimazonen
» Viehhaltung in gemaRigten Klimazonen

» Milchviehhaltung in gemaRigten Klimazonen
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Weiterhin werden Empfehlungen fiir Biodiversitat in der Aquakultur
verdffentlicht.

Uber die gesetzlichen Vorgaben hinaus

Im Kapitel zur Standard- und Unternehmenspolitik empfehlen wir
den Standards, mit ihren Anforderungen iiber die gesetzlichen
Vorgaben (legal compliance) hinauszugehen (Kapitel 4.4.), wohl
wissend, dass es in zahlreichen Landern - und auch in Europa - ein
enormer Fortschritt wére, wenn Gesetze und Verordnungen einge-
halten wiirden.

Da regionale, nationale und internationale Standards und Un-
ternehmen mit den Empfehlungen angesprochen werden, war es
nicht maéglich, in dieser Publikation die gesetzlichen Vorgaben
fiir die verschiedenen Handlungsfelder aufzulisten. EU-Richtlinien
zum Schutz der Biodiversitat und fiir die Landwirtschaft, Ver-
ordnungen im Rahmen der EU Agrarpolitik und weitere wichtige
gesetzliche Regelwerke werden im Wissenspool ,Biodiversitdt in
der Lebensmittelbranche” verdffentlicht.

In der Regel gehen die Empfehlungen iiber die gesetzlichen Vorga-
ben hinaus. Dieser ,Extraschritt” ist dringend notwendig, um den
Verlust der Biodiversitdt zu stoppen. Aber es gibt einige Ausnah-
men: Wo die Experten der Meinung waren, dass eine Malknahme
zwar gesetzlich vorgeschrieben aber nur unzureichend umgesetzt
wird, wurde sie in den Empfehlungskatalog aufgenommen.

Mit dem umfangreichen Katalog von Empfehlungen zeigen die
Autoren die gesamte Bandbreite an Handlungsmaglichkeiten
zum Schutz der biologischen Vielfalt auf. Mittelfristig sollten
Standardorganisationen und Unternehmen mdglichst alle Emp-
fehlungen in ihren Vorgaben beriicksichtigen, um den Schutz der
Biodiversitdt optimal abzudecken.

Den Autoren ist allerdings bewusst, dass die Organisationen und
Unternehmen schrittweise vorgehen werden und unterschiedliche
Vorgehensweisen wdhlen, z.B.

» Prioritdre Empfehlungen ! als Muss-Kriterien integrieren

» Kriterien bzw. MaBnahmen zundchst fiir einen bestimmten Zeit-
raum als Kann-Kriterien ausweisen

» Auswahl an MalRnahmen erstellen und Mindestanzahl definieren,
die umgesetzt werden muss

» Sonderpunkte fiir die Umsetzung von anspruchsvollen MaRnah-
men vergeben

Wichtig ist, dass Standardorganisationen und Unternehmen ihre
Kriterien und Anforderungen mit den Empfehlungen vergleichen,
die Verbesserungspotentiale identifizieren und wirkungsvolle
Schritte tun, um kontinuierlich ihre Biodiversitdts-Performance zu
verbessern. Dazu gehort auch die Umsetzung der Empfehlungen fiir
die Standard- bzw. Unternehmenspolitik und fiir die strategische
Ausrichtung.



HANDLUNGSEMPFEHLUNGEN - VORBEMERKUNGEN

EMPFEHLUNGEN

Kriterien bzw. Anforderungen diirfen nicht nur auf dem Papier gut
aussehen, sondern miissen auch gut umgesetzt und voran gebracht
werden. Das Management eines Standards bzw. eines Unternehmens
muss ebenso sensibilisiert sein und gute Kenntnisse haben wie die
zertifizierten Landwirte, Berater, Gutachter und Produkt- und Qua-
litdtsmanager. Die Empfehlungen fiir die Standard- bzw. Unterneh-
menspolitik geben wichtige Hinweise fiir die libergeordneten Ziele
und die strategische Ausrichtung.

Die Arbeit in diesem Projekt zeigt einmal mehr, wie wichtig die
Zusammenarbeit der Standardorganisationen, Lebensmittelunter-
nehmen sowie Erzeuger ist. Ein Akteur alleine kann die Herausfor-

derung, den Verlust der Biodiversitdt zu stoppen, nicht meistern.
Aber gemeinsam kdnnen Synergien genutzt und die Losungsansatze
aus zahlreichen Modellprojekten in die Flache gebracht werden.
Ein allgemein von der Branche anerkanntes und angewendetes
»Basis-Set” an Anforderungen fiir den Schutz der Biodiversitat,
gemeinsame Initiativen auf der regionalen Ebene zur Lésung von
Problemen sowie ein standard- und unternehmensiibergreifendes
Monitoring sind Ziele, die in einer Branchen-Initiative ,Biodiversi-
tdt in der Lebensmittelbranche” vorangebracht werden sollten und
die entscheidend zur Bewaltigung dieser globalen Herausforderung
beitragen wiirden.
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EMPFEHLUNGEN FUR DIE STANDARD- UND UNTERNEHMENSPOLITIK

Empfehlungen fiir die Standard-
und Unternehmenspolitik

5.1 Definitionen von Begriffen fiir den Bereich
Biodiversitat

=" Unsere Empfehlungen:

o International anerkannte Begriffe und Definitionen verwenden.

e Falls eigene Definitionen fiir bestimmte Aspekte erforderlich sind,
stellt der Standard klare und nachvollziehbare Erlduterungen fiir

Anwender bereit. Diese eigenen Definitionen sind mit den Stake-
holdern abgestimmt.

¢ Der Standard hat ein Glossar, in dem ,offizielle” und eigene Defi-
nitionen hinterlegt sind

5.2 Alle wesentlichen Aspekte der Biodiversitat
abdecken

=" Unsere Empfehlungen:

e In der Standard- bzw. Unternehmenspolitik wird erldutert, welche
Aspekte der Biodiversitdt behandelt werden und warum der Fokus
auf diese Aspekte gelegt wird.

Die Standardorganisation /Unternehmen adressiert alle Hauptur-
sachen fiir den Verlust der Biodiversitdt - sofern diese relevant
sind (Hauptursachen - siehe Glossar).

Die Standardorganisation /Unternehmen verpflichtet sich, die
biologische Vielfalt der Nutzpflanzen und -tiere zu fordern.

Transparenz in der Lieferkette und 100 % Riickverfolgbarkeit der
Rohstoffe sind eine Grundlage, um den Schutz der Biodiversitdt
voranzubringen. Unternehmen arbeiten mit Unterstiitzung der
Standards an der 100 % Riickverfolgharkeit der Rohstoffe.

Das Unternehmen analysiert auch die weiteren Aspekte der Lie-
ferkette und die Wirkungen auf die Biodiversitdt, u.a. Transport
und die Herstellung von Lebensmitteln.

5.3 no-net-loss Ziel beriicksichtigen

Wahrend die extensive Landwirtschaft zur Bewahrung einer vielfal-
tigen Kulturlandschaft mit diverser Flora und Fauna beitrdgt, ist
die intensive Landwirtschaft einer der Hauptverursacher fiir den
Verlust der Biodiversitdt auf der globalen Ebene. Deshalb sollten
Standardorganisationen und Lebensmittelunternehmen das Ziel
eines no-net-loss = Kein Netto-Verlust an Biodiversitdt auf den
von ihnen zertifizierten Betrieben bzw. den Betrieben der Liefe-
ranten verfolgen. Dazu sollte eine langfristig angelegte Strategie
in Kooperation mit den zertifizierten Betrieben und Lieferanten
erarbeitet werden.

Um das Ziel zu erreichen, sollte die Vermeidungshierarchie! be-
riicksichtigt werden: negative Wirkungen vermeiden - reduzieren -
kompensieren. Eine steigende Anzahl von Unternehmen aus anderen
Branchen, wie z.B. die Rohstoffgewinnung oder die Kosmetikbran-
che, haben sich bereits dem no-net-loss Ziel verpflichtet.

Standardorganisationen und Unternehmen der Lebensmittelbran-
che sollten diesem Beispiel folgen - insbesondere auch, um den
negativen Wirkungen einer immer intensiveren Landwirtschaft
zur Deckung des weltweit steigenden Bedarfs an Nahrungsmitteln
entgegen zu steuern.

! Examples for measures in accordance with the mitigation hierarchy:

Avoid: Conversion of primary forest and semi-natural areas into
agricultural land is not certifiable after a certain reference year (i.e.
2005 or 2007). Companies do not buy goods from farms converted
from primary forest into agricultural land after these reference years.
No negative impacts of certified farms and suppliers occur on protec-
ted areas and other surrounding landscapes.

Reduce: Proof via monitoring, that potential for biodiversity has been
created and biodiversity is developing positively on certified farms
and/or suppliers farms (Biodiversity Action Plan and implementation
of “very” good agricultural practices)

Compensate: Standard organisations and companies recognize the
biodiversity footprint of certified farms/ suppliers and compensate
adequately (e.g. by financing biodiversity corridors/protected areas
next to banana plantations or other monocultures).

1= Unsere Empfehlungen:
die Standardorganisation /das Unternehmen

o akzeptiert, dass die Lebensmittelherstellung hdufig negative
Wirkungen auf die Okosysteme und die Biodiversitit hat und
dass diese negativen Wirkungen unbedingt vermieden werden
sollten.

¢ hat das explizite Ziel, einen relevanten Beitrag zu leisten, den
Verlust der biologischen Vielfalt zu stoppen und die Vorausset-
zungen fiir ein no-net-loss an Biodiversitdt zu schaffen.

¢ schafft die Rahmenbedingungen, um den Beitrag zum Schutz
der Biodiversitdt messbar zu machen, d.h. die Ausgangslage zu
erfassen und ein Monitoringsystem zu implementieren (siehe
Monitoring).

e stellt den zertifizierten Betrieben positive Beispiele fiir das Errei-
chen von no-net-loss of Biodiversity zur Verfiigung.

e weist in der Politik und bei geforderten Kriterien bzw. Instrumen-
ten wie einer Risikoanalyse oder Biodiversity Action Plan auf die
Vermeidungshierarchie als Grundlage fiir alle Aktivitdten hin.

e evaluiert bei neuen landwirtschaftlichen Techniken die Risiken
fiir die Biodiversitdt und informiert die zertifizierten Betriebe
tiber eventuelle Risiken und deren Vermeidung.
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koordiniert /finanziert regionale Biodiversitdtsprojekte, in die
alle zertifizierten Betriebe der Region ,einzahlen”, um die nicht
vermeidbaren negativen Auswirkungen auf die Biodiversitat zu
kompensieren.

unterstiitzt ,Runde Tische” oder dhnliche Initiativen zum Schutz
der Biodiversitét in geschiitzten Gebieten und /oder High Conser-
vation Value Areas, an denen sich alle relevanten Stakeholder der
Region beteiligen. Die Standardorganisation /das Unternehmen
setzt sich dafiir ein, dass umfassende Biodiversity Action Pléne
fiir diese Gebiete erarbeitet und umgesetzt werden.

Die Zertifizierer /Auditoren priifen, ob der zertifizierte Betrieb bei
der Formulierung seiner Ziele und MalRnahmen entsprechend der
Vermeidungshierarchie gehandelt hat.

5.4 Einfluss auf gesetzliche Regelungen und
Vorgaben beziiglich der Produktqualitat

=" Unsere Empfehlungen

¢ Standardorganisationen /Unternehmen iiberpriifen die Einhaltung
der gesetzlichen Vorgaben - aber gleichzeitig sollten sie auch
Vorreiter sein. Kriterien bzw. Anforderungen - speziell zu Gren-
zwerten oder dem Einsatz von Pestiziden — gehen deshalb iiber
die gesetzlichen Vorgaben hinaus.

Kriterien bzw. Anforderungen - speziell zu Grenzwerten oder dem
Einsatz von Pestiziden - gehen (iber die gesetzlichen Vorgaben
hinaus. Die Anforderungen, die gesetzlich vorgeschrieben sind,
werden als solche gekennzeichnet.

Standardorganisationen /Unternehmen setzen sich in Kooperati-

on mit anderen Interessenvertretern dafiir ein, dass Gesetze und

andere Regularien ebenso wie Grenzwerte zum Schutz der Umwelt
und der Biodiversitdt weiterentwickelt und kontinuierlich verbes-
sert werden.

Standardorganisationen /Unternehmen nutzen ihren Einfluss, um
den Schutz der Biodiversitdt als Qualitdtskriterium zu etablieren.

Standardorganisationen setzen sich beim Handel und beim Ge-
setzgeber dafiir ein, dass Qualitdts- und Hygienevorgaben keine
negativen Auswirkungen auf die Biodiversitdt haben.

Handelsunternehmen bieten Obst und Gemiise mit Farb- oder
Formfehlern an und vermarkten dieses auf attraktive Weise.
Zahlreiche Pflanzenschutzmittel werden eingesetzt, um eine
mdglichst makellose optische Qualitdt von Lebensmitteln zu
erzeugen. Hier sollten v.a. Handelsunternehmen in enger Zusam-
menarbeit mit Standardorganisationen darauf hinwirken, dass
Konsumenten kiinftig optische Beeintrdchtigungen (z.B. Schorff-
lecken bei Apfeln) nicht als QualititseinbuBe sondern als Zeichen
fiir mehr Umweltqualitdt wahrnehmen. Damit kdnnte ein enormes
Potenzial zur Verringerung des Pflanzenschutzmitteleinsatzes
erschlossen werden.
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5.5. Schutz und Forderung der Agro-Biodiversitat

15" Unsere Empfehlungen:
Die Standardorganisation /das Unternehmen
e ({iberpriift in Abstimmung mit anderen Akteuren der Lebensmit-

telbranche regelmaRig die Moglichkeit der Markteinfiihrung von
Produkten aus traditionellen Sorten und Nutztierrassen.

° motiviert Landwirte diese Marktchancen zu nutzen

e unterstiitzt lokale und regionale Initiativen zum Schutz der
Agro-Biodiversitat.

e fordert biodiversitdtsfreundlichere Produktionsweisen wie z.B.
Agro-Forstsysteme, Permakultur und Bio-Landbau.

e Setzt sich dafiir ein, dass die EU die Saatgutvielfalt mit gesetz-
lichen Vorgaben schiitzt und fordert und das Zulassungs- und
Handelsbedingungen fiir traditionelles Saatgut (von weniger
standardisierten Pflanzen) erleichtert werden.

o Unterstiitzt Initiativen zur Weiterentwicklung traditioneller
Sorten. Die Anpassung an heutige Nutzungsanspriiche tragt dazu
bei, dass diese Sorten wieder in Garten und Betrieben angebaut,
verwendet und verkauft werden.

5.6. Reduzierung der Nutzung von Pflanzen-
schutzmitteln in der gesamten Lebensmittel-
produktion

=" Unsere Empfehlungen:
Die Standardorganisation /das Unternehmen

e fordert den biologischen Landbau und andere Landbau-Praktiken,
die deutlich weniger Pflanzenschutzmittel einsetzen.

e fordert Techniken /Prozesse die dazu beitragen, den Einsatz von
Pflanzenschutzmitteln zur Konservierung von Lebensmitteln zu
reduzieren.

* implementiert Kriterien fiir das Monitoring des Einsatzes von
Pflanzenschutzmitteln.

e unterstiitzt Initiativen, die die Wirkungen von Pflanzenschutz-
mitteln auf die Biodiversitdt und auf die menschliche Gesundheit
erforschen.

5.7 Verzicht auf GVO0?

=" Unsere Empfehlungen:

¢ Die Standardorganisation /das Unternehmen formuliert eine
GVO-Richtlinie, die die Verwendung, Aufzucht und Anpflanzung
genetisch verdnderter Organismen verbietet und Regeln fiir den



Umgang mit GVO-kontaminierten Ernten (liber die Auskreuzung
von Feld zu Feld) festlegt.

Die Standardorganisation erstellt eine Negativ-Liste fiir Pflanzen
und Futtermittel zur Vermeidung der Nutzung von genmanipulier-
tem Saatgut.

2 Genetically modified organism: An organism in which the genetic
material has been altered in a way that does not occur natural-

ly by mating and/or natural recombination. (Source: Based on
FSC-POL-30-602 FSC Interpretation on GMO (Genetically Modi ed
Organisms)). (FSC Principles and Criteria V5) https://ic.fsc.org/en/
what-is-fsc-certification/principles-criteria

Normalerweise umfasst die Zertifizierung den landwirtschaftlichen
Betrieb und endet am ,Hoftor”. Aber die negativen Einfliisse der
landwirtschaftlichen Tatigkeit auf Okosysteme, Fauna und Flora enden
nicht an der Grenze des Betriebs, sondern beeinflussen die umgeben-
de Landschaft, das Grundwasser (Qualitdt und Quantitét), etc.

Unsere Empfehlungen:
Die Standardorganisation /das Unternehmen

verlangt eine Risiko-Analyse {iber die Wirkungen auf die Biodiver-
sitdt vor der Einrichtung von neuen landwirtschaftlichen Flachen
und gibt eine anerkannte Methode vor (siehe z.B. RSB Conserva-
tion Impact Assessment Guidelines).

hat Kriterien bzw. Richtlinien zur Vermeidung von negativen Wir-
kungen auf Okosysteme und Biodiversitit auRerhalb der Grenzen
des landwirtschaftlichen Betriebes (siehe Kapitel 6. Biodiversi-
tatsmanagement).

motiviert die Landwirte, gemeinsam mit weiteren Landwirten

in der Nachbarschaft und/oder in der Region MaRnahmen zum
Schutz der Biodiversitdt umzusetzen (z.B. die Schaffung von Bio-
top-Korridoren oder anderen naturnahen Lebensrdaumen, Schutz-
malnahmen fiir gefdhrdete Tier- und Pflanzenarten). Damit wird
die Effektivitdt der MaRnahmen verbessert.

initiiert bzw. unterstiitzt die Implementierung von Instrumenten
bzw. Standards zur nachhaltigen Nutzung der Wasserressour-

cen - speziell in Anbauregionen mit hohen Wasserrisiken. Diese
Instrumente bzw. Standards adressieren die Wasserregulierung
und -management, Wasserbilanz, Wasserqualitdt sowie den Schutz
von wasserabhédngigen Flachen im Fluss- oder Seengebiet (z.B.
der AWS International Water Stewardship Standard).

engagiert sich fiir die Zusammenarbeit zwischen Standardorgani-
sationen und Lebensmittelunternehmen sowie die Vereinheitli-
chung der Anforderungen zum Schutz der Wasserressourcen, um
die Effizienz zu verbessern und eine umfassendere Uberwachung
der Wasserressourcen zu erreichen.

verlangt die Umsetzung eines Kernsets an Kriterien auf dem
gesamten Betrieb, wenn eine Teil-Zertifizierung von landwirt-
schaftlichen Betrieben mdglich ist (siehe die als obligatorisch
gekennzeichneten Kriterien).

Unsere Empfehlungen:

Die Standardorganisation /das Unternehmen

belegt, dass der Standard bzw. die Beschaffungsrichtlinien einen
Beitrag zum Schutz der Umwelt und der Biodiversitdt leisten.
Dazu werden die wesentlichen direkten und indirekten Wirkungen
auf die Biodiversitdt im Rahmen eines Monitorings erfasst und
regelmaRig tberpriift.

einigt sich mit anderen Standards und Unternehmen auf einen
gemeinsamen Rahmen fiir ein Biodiversitats-Monitoring, um
diese Aufgabe gemeinsam anzugehen und um vergleichbare
Ergebnisse zu erhalten. Monitoring umfasst die Betriebsebe-

ne (Schliisseldaten, die im Rahmen der Zertifizierung erhoben
werden) sowie die langfristige Entwicklung der Biodiversitdt auf
der Grundlage von wenigen Schliissel- oder Indikator-Arten. Diese
werden in Abstimmung mit Experten fiir die jeweilige Region
festgelegt.

weist auf der Grundlage der ausgewerteten Daten und in Koope-
ration mit Experten (Naturschutzbehdrden, NGOs, etc.) Durch-
schnittswerte und Benchmarks aus, die Auditoren und zertifizier-
ten Betrieben zur Orientierung dienen. Die Standardkriterien sind
so formuliert, dass sie Betriebe anspornen, den Benchmark (Best
in Class) zu erreichen (z.B. iiber ein Punktesystem oder andere
Anreize).

Falls kein {ibergreifendes Monitoringsystem eingerichtet wird:

Die Standardorganisation /das Unternehmen verschafft sich
einen Uberblick tiber laufende Monitoringaktivititen in der
Region seitens der Naturschutzbehorden und NGOs und beteiligt
sich am Monitoring, indem z.B. Daten zur Verfiigung gestellt und
zertifizierte Betriebe einbezogen werden und/ oder das Monito-
ring finanziell unterstiitzt wird (Kooperationsvereinbarung).

Unsere Empfehlungen:

Die Standardorganisation sorgt dafiir, dass sich Biodiversitdt zu ei-
ner belastbaren (Kern)Kompetenz des Standards /des Unternehmens
entwickelt. Das Handlungsfeld Biodiversitat ist angemessen in alle
Aktivitaten zur Fortbildung der zertifizierten Betriebe integriert.
Unternehmen haben Biodiversitdtsaspekte angemessen in alle Akti-
vitdten zur Fortbildung von Erzeugern und Lieferanten integriert.
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Die Standardorganisation stellt sicher, dass die Auditoren /Gut-
achter sowie Berater von Experten geschult werden, um ihrerseits
kompetent alle relevanten Aspekte der Biodiversitat abpriifen
bzw. beraten zu kdnnen. Der Austausch zu Biodiversitdtsaspek-
ten zwischen den Zertifizierern und zwischen den Beratern wird
gefordert.

Das Unternehmen stellt sicher, dass Produktmanager, Qualitats-
manager und Einkdufer zu Biodiversitatsaspekten fortgebildet
werden, um Entscheidungen im Sinne des Schutzes der Biologi-
schen Vielfalt treffen zu konnen.

Die Standardorganisation /das Unternehmen holt Expertise von
kompetenten Personen oder Organisationen ein, um die Qualitat
der Fortbildung zum Handlungsfeld Biodiversitdt sicherzustellen.
Auch die Verkniipfung zu Angeboten regionaler Behdrden sowie
die Nutzung von Modellprojekten als positive Beispiele ist emp-
fehlenswert.

Die Wirkungen der FortbildungsmaRnahmen werden regelméRig
tiberpriift, um die Qualitdt kontinuierlich zu verbessern. Die
Ergebnisse aus dem Biodiversitdts-Monitoring flieRen in die
Weiterentwicklung der Inhalte der Weiterbildung ein.

Unsere Empfehlungen:
Die Standardorganisation /das Unternehmen

hat Leitfaden fiir Prozesse und Methoden zum Biodiversitatsma-
nagement. Diese Leitfdden wurden in Kooperation mit Natur-
schutzbehdrden, NGOs, wissenschaftlichen Institutionen oder
anderen Experten erarbeitet.

unterstiitzt Landwirte bei der Umsetzung von BiodiversitatsmaR-
nahmen, z.B. {iber spezielle TrainingsmalRnahmen, regelmaRige Be-
suche von geschulten Beratern, Arbeitsgruppen fiir den Austausch
zu bestimmten Aspekten. Diese Unterstiitzung dient dazu, die
Qualitat der MaRnahmen sicherzustellen, Fragen zu beantworten,
Lésungen fiir spezielle Herausforderungen zu finden und das Ver-
standnis der Landwirte fiir den Wert der Biodiversitat zu erhdhen.

fordert praxisorientierte Studien, um verbesserte Kenntnisse iiber
negative und positive Wirkungen der wirtschaftlichen Aktivitaten
auf die Biodiversitdt zu erlangen. Neue Erkenntnisse werden in
den Anforderungen beriicksichtigt.

Korridoren oder der Schutz bestimmter Tier- und Pflanzenarten,
ist die kontinuierliche Verbesserung ein sinnvolles Ziel. AuRerdem
sollte eine kontinuierliche Verringerung der Menge und Toxizitat
von Pflanzenschutzmitteln angestrebt werden.

Im Prinzip haben zertifizierte Betriebe /Lieferanten zwei Wege, um
ihre Biodiversitdts-Performance zu verbessern:

Negative Wirkungen auf die Biodiversitat reduzieren, im dem
“SEHR gute landwirtschaftliche Praktiken” umgesetzt werden -
insbesondere Verringerung des Einsatzes von Pestiziden (Anwen-
dung von Negativlisten, Behandlungs-Index und Toxic Load Index
(siehe Kapitel Pflanzenschutz) und Diingemitteln.

Biodiversitatsmanagement, um vorhandene Biodiversitat zu schiit-
zen und Potentiale fiir mehr biologische Vielfalt zu schaffen.

Unsere Empfehlungen:

Die Standardorganisation /Unternehmen verlangt eine Beschrei-
bung der Ausgangslage (Baseline) sowie eine kontinuierliche
Verbesserung der Biodiversitats-Performance des Betriebs in
quantitativer (z.B. Anteil an naturnahen Habitaten) und qualita-
tiver (z.B. Anzahl der Arten von Ackerkrdutern) Hinsicht.

Fiir bestimmte Aspekte sind Kriterien mit Minimum- oder Maxi-
mum-Grenzwerten angebracht, z.B.:

- Mindestflache an naturnahen Habitaten iiber die gesetzlichen
Vorgaben hinaus

- Mindestbreite fiir Pufferzonen

- Mindestanzahl an Schattenbdumen per Hektar

- Mindestanteil an Wald in Agro-Wald-Systemen

- Maximale Nitrat-Bilanzwerte: x kg/N per Hektar und Jahr
- Maximale Anzahl an Nutztieren per Hektar

- Mindestens 10 % Leguminosen in einer mindestens
viergliedrigen Fruchtfolge

- Maximale Werte im Behandlungsindex und Toxizitdtsindex

Die Effektivitdt der Kriterien wird noch gesteigert, indem die
Grenzwerte mit Benchmarks kombiniert werden. Diese Benchmarks
konnen aus der Auswertung von Monitoringdaten generiert werden
(z.B. ein Durchschnitt aus den 10 besten Ergebnissen von Betrie-
ben in einer Region). Zertifizierte Betriebe/Lieferanten sollten
einen Anreiz haben, die Benchmarks zu erreichen.

Haufig sind landwirtschaftliche Flichen gepachtet und mogli-
cherweise hat der Landwirt als Pachter wenig Anreiz, mittel- bzw.
langfristige MaRnahmen fiir eine kontinuierliche Verbesserung
umzusetzen. Die Standardorganisation /das Unternehmen sollte
sich engagieren, die Landeigentiimer fiir den Schutz der Biodiver-
sitdt zu sensibilisieren und in die Umsetzung von MalRnahmen zu
involvieren.

Die kontinuierliche Verbesserung ist die Hauptzielsetzung aller Um-
weltmanagementsystems (ISO 14001, EMAS III, ISO 9000 etc.).

Fiir einige wesentlichen Aspekte im Rahmen eines Biodiversitdatsma-

nagements wie z.B. die Schaffung von Habitaten und von Biotop-
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EMPFEHLUNGEN FUR DIE STANDARD- UND UNTERNEHMENSPOLITIK

EMPFEHLUNGEN

5.13 Kommunikation und Sensibilisierung zu
Biodiversitat

Das Thema Biodiversitat ist vielfaltig, bunt, konkret ... und weckt
Emotionen. Standardorganisationen und Unternehmen sollten die
positiven Eigenschaften nutzen, um die Konsumenten fiir den
Schutz der Biodiversitdt zu begeistern und zu motivieren, biodiver-
sitdtsvertraglich erzeugte Produkte einzukaufen und einen ange-
messenen Preis dafiir zu zahlen, mit dem die Kosten des Landwirts
fiir den Biodiversitdtsschutz gedeckt werden.

=" Unsere Empfehlungen:
Die Standardorganisation /das Unternehmen

° nutzt die vielfaltigen Kommunikationsmdglichkeiten, um Akteure
der Lebensmittelbranche (Geschaftspartner, Zulieferer, Branchen-

verbdnde etc.) und Konsumenten iiber die Bedeutung der Biodi-
versitat fiir die Herstellung von Lebensmitteln zu informieren und
fiir den Schutz der biologischen Vielfalt zu sensibilisieren.

bereitet das komplexe Thema Biodiversitdt verbraucherfreundlich
auf, um das allgemeine Verstandnis zu fordern und die Nachfrage
nach biodiversitatsvertraglicheren Produkten zu steigern.

kommuniziert transparent und angemessen iiber eigene Aktivita-
ten zum Schutz der biologischen Vielfalt- auch um nicht in den
Verdacht des Greenwashing zu geraten.

benennt die Erfolge der eigenen Aktivitdten aber auch die
Herausforderungen, ebenso wie die geplanten MaRnahmen zur
Losung von Problemen.
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Die nachfolgenden Empfehlungen haben das Ziel, die vorhandene
biologische Vielfalt auf dem landwirtschaftlichen Betrieb und in
seiner Umgebung zu schiitzen und Potentiale fiir die Ansiedelung
von mehr Biodiversitdt zu schaffen. Der Biodiversity Action Plan
(BAP) fasst MaRnahmen rund um das Biodiversitdtsmanagement
zusammen. Um den Mehraufwand fiir den Landwirt zu minimieren,
kann der BAP auch Teil eines anderen Managementplans sein, der
schon vom Standard oder Unternehmen verlangt wird (z.B. Um-
weltmanagementplan). Wichtig ist, dass der Landwirt einen guten
Uberblick hat iiber die Ausgangslage und die Verbesserungspoten-
tiale. Der BAP zeigt aulRerdem die Verkniipfungen auf zwischen den
MalRnahmen fiir ein effektives Biodiversitditsmanagement und liefert
die Grundlage fiir ein strukturiertes Vorgehen.

Individuelle Biodiversity Action Pldne von Kleinbauern zu verlangen,
ist weder praxisorientiert noch effektiv. In diesem Fall sind die Erzeu-
gergemeinschaften angesprochen, einen BAP fiir die angeschlossenen
Landwirte in einer Region zu erarbeiten und darauf zu achten, dass
insgesamt anspruchsvolle Biodiversitéts-Ziele verfolgt werden ohne
einen einzelnen Kleinbauern in seiner Existenz zu bedrohen.

Kleinbauern, die einen Fluss, Bach oder Teich auf ihrem Anbauge-
biet mit einer Pufferzone schiitzen, sollten von der Erzeugergemein-
schaft /Kooperative fiir den Ertragsverlust kompensiert werden (z.B.
aus Pramienzahlungen oder Forderprogrammen).

Vorgaben zu den inhaltlichen Elementen und zum Prozesses zur
Erarbeitung und Implementierung eines BAP, erleichtert Auditoren
die Uberpriifung, ob das Kriterium umgesetzt wurde und in welcher
Qualitat.

Wie bei anderen Aspekten der Nachhaltigkeit, ist auch beim
Biodiversitdtsmanagement die Harmonisierung von Kriterien und
Anforderungen von groRer Bedeutung. Wenn Standards und Unter-
nehmen sich auf die gleichen anspruchsvollen Basis-Anforderungen
einigen, dann verbessert dies die Effektivitdt der MaRknahmen sowie
die positiven Wirkungen auf der regionalen Ebene und erleichtert
das Monitoring.

Unsere Empfehlungen:
Die Standardorganisation/das Unternehmen

verlangt vom landwirtschaftlichen Betrieb einen Biodiversity Ac-
tion Plan. Der Plan beinhaltet eine Beschreibung der Ausgangsla-
ge. Minimum sind Informationen {iber die vorhandenen primaren
(natiirlichen) Okosysteme und naturnahen Habitaten, messbare
Ziele und aussagekraftige Kennzahlen oder Indikatoren. Der Plan
wird mindestens alle drei Jahre iiberpriift und aktualisiert.

macht quantitative, qualitative und operationalisierbare Vorgaben
zum Inhalt des Biodiversity Action Plan (z.B. Anteil an 6kolo-
gischen Vorrangflachen iiber die gesetzlichen Vorgaben hinaus,
Breite von Biotop-Korridoren, Auswahl von mind. 2-3 Indikatorar-
ten fiir das Monitoring).

verlangt einen Nachweis, dass sich der Landwirt liber geschiitzte
bzw. gefdhrdete Tier- und Pflanzenarten in der Region informiert
hat.

verlangt eine kontinuierliche Verbesserung durch die Schaffung
von Potentialen fiir die biologische Vielfalt. Wenn der landwirt-
schaftliche Betrieb ein bestimmtes Niveau an Biodiversitdtsper-
formance erreicht hat (z.B. eine bestimmte Anzahl an Punkten),
ist die kontinuierliche Verbesserung nicht mehr erforderlich.
Dann liegt der Schwerpunkt auf dem Erhalt der guten Biodiversi-
tdts-Performance.

unterstiitzt die landwirtschaftlichen Betriebe bei der Erarbeitung
und Umsetzung eines Biodiversity Action Plans mit Training, Leit-
faden, Studien, Hinweisen auf Informationsquellen, Kontakten
etc. Siehe Standard-Politik 5.10. Weiterbildung

vereinbart Kooperationen mit Naturschutzbehdrden, NGOs oder
anderen kompetenten Organisationen zur Unterstiitzung der
zertifizierten landwirtschaftlichen Betriebe bei der Erstellung und
Implementierung von Biodiversity Action Pldnen - speziell fiir
Gebiete von hohem 6kologischen Wert und fiir Gebiete, in denen
Okosysteme und Artenvielfalt stark degradiert sind.

Unsere Empfehlungen:
Der landwirtschaftliche Betrieb

erfasst alle 6kologisch wertvollen Fldchen auf dem Betrieb und
in der unmittelbaren Umgebung. Zu diesen wertvollen Flachen
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gehdren geschiitzte Gebiete (z.B. Natura 2000 Gebiete), High
Conservation Value Areas, primére (natiirliche) Okosysteme, Hots-
pots der biologischen Vielfalt.

trdgt in einem zweiten Schritt weitere Informationen in die Karte
ein, z.B.

— landwirtschaftlich genutzte Flachen

- Aquatische Okosysteme (Feuchtgebiete, Moore, Seen, Biche,
Flisse ...)

- naturnahe Habitate z.B. Biotop-Korridore, Brachland, Bereiche
die nicht landwirtschaftlich genutzt werden und eine
Begriinung haben, Grenzflichen (zwischen Feldern, entlang
von Strallen oder Gewdssern) sowie Hecken, Strducher, Bdume.

erfasst die vorkommenden geschiitzten und gefdhrdeten Arten
(Nationale Listen, IUCN Rote Liste, Anhang II, 1V, V der FFH
Richtlinie) — wenn der Betrieb sich in der Nachbarschaft von
geschiitzten Gebieten oder HCV Areas befindet. Wenn notwendig,
bindet er hierzu Experten ein (z.B. Naturschutzbehdrde, regionale
NGO, wissenschaftliche Institution).

ergreift MaRnahmen zum Schutz der geschiitzten und gefdhrdeten
Arten, die auf den landwirtschaftlichen Flachen vorkommen.

beschreibt die potentiellen Risiken fiir die Biodiversitdt: Risiken,
die von der landwirtschaftlichen Tatigkeit ausgehen, ebenso

wie Risiken, die aus der unmittelbaren Umgebung kommen (z.B.

Verschmutzungen durch ungekldrte Abwasser oder illegale Miill-

deponien).

Standardorganisationen /Unternehmen

machen Vorschldge fiir Methoden zur Erarbeitung einer Risiko-
Analyse. Eine umfassende Risiko-Analyse beschreibt der RSB
Roundtable on Sustainable Biomaterials in seinen RSB Conserva-
tion Impact Assessment Guidelines.

Unsere Empfehlungen:

Der Biodiversity Action Plan beinhaltet MaRnahmen, um die
Biodiversitdt auf dem landwirtschaftlichen Betrieb zu schiitzen
bzw. neue Potentiale fiir Biodiversitat zu schaffen. Die MaRnah-
men orientieren sich an der Ausgangslage (Baseline) und decken
alle wesentlichen Moglichkeiten ab, die biologische Vielfalt zu
schiitzen und zu fordern.

Standardorganisationen /Unternehmen bieten den landwirtschaft-
lichen Betrieben Listen mit BiodiversitdtsmaRnahmen an, aus
denen der Landwirt angemessene Mallnahmen auswdhlen kann.
Die Liste der MaRnahmen sollte relevanten Aspekte beinhalten,
die hier unter a) bis e) beschrieben sind.

Empfehlungen, die unter 5.3 - 5.6. aufgefiihrt sind, sind eben-
falls von Bedeutung und sollten im Biodiversity Action Plan
beriicksichtigt werden.
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Die Standardorganisation /das Unternehmen definiert Vorgaben
zum Mindestanteil und - wenn méglich - zur Mindestqualitdt von
naturnahen Habitaten.

Fiir Flidchen, die aus der Produktion genommen wurden /werden:

Der Mindestanteil an naturnahen Habitaten ist definiert und geht
tiber die gesetzlichen Vorgaben hinaus. Fldchen iiber die gesetzli-
chen Vorgaben hinaus werden vom Standard /dem Unternehmen
honoriert (Extrapunkte, anteilige Ubernahme der Kosten, andere
Incentives).

Mindestens 10 % der naturnahen Habitate auf der Betriebsfldche
sind verpflichtend. Naturnahe Habitate sollten angrenzend an
und innerhalb (groRer) landwirtschaftlicher Parzellen angelegt
werden, um den Randeffekt und den Austausch von Arthropoden
zwischen den Nutzpflanzen und den Lebensrdaumen zu maxi-
mieren. Die Flachen sollten so angelegt werden, dass sie ein
Habitat-Netzwerk bilden.

Qualitatsmerkmale fiir naturnahe Flachen wurden vom Standard /
Unternehmen in Kooperation mit einem Experten und/oder unter
Anwendung des Biodiversity Performance Tools definiert und mit
Hilfe von Beispielen beschrieben. Dabei wurden regionale Unter-
schiede und Produktgruppen beriicksichtigt.

Fiir Flachen, die neu in die landwirtschaftliche Nutzung genom-
men wurden

Die Standardorganisation /das Unternehmen unterstreicht das
Ziel des no-net-loss of Biodiversity und empfiehlt den Betrieben
Malnahmen zur Kompensation, z.B. die Beteiligung bzw. Unter-
stlitzung von regionalen Projekten zum Schutz der biologischen
Vielfalt. In Regionen mit zahlreichen zertifizierten Betrieben /
Erzeugern, werden eigene Projekte zum Schutz bzw. Renaturie-
rung von Okosystemen und/oder Artenschutz initiiert.

Der landwirtschaftliche Betrieb

vernetzt die fiir den Erhalt von Biodiversitdt vorgesehenen Be-
triebsflachen mittels Biotop-Korridore.

sorgt dafiir, dass seine fiir Biodiversitdt bereitgestellten Flachen
mit direkt angrenzenden natiirlichen und naturnahen Habitaten
verbunden sind.

kartiert die Korridore und weist sie im Biodiversity Action Plan aus.

informiert sich tiber regionale Biotopkorridorverbunde (z.B.
bekannte bzw. ausgewiesene Wildwanderwege und -korridore) und
integriert die Biotop-Korridore auf seinem Betriebsgeldnde, wenn
mdglich, in diese Verbunde.



Der landwirtschaftliche Betrieb

darf kein Griinland umpfliigen /in Ackerland umwandeln.

verfiigt liber einen Managementplan fiir die Beweidung (siehe
sehr gute fachliche Praxis).

muss so wirtschaften, dass Bodenverdichtungen durch schwere
Maschinen oder Trittschdaden durch Tiere vermieden werden.
Entwicklung von pfluglosen Anbaumethoden.

darf zur Erhaltung der Bodenqualitdt nicht mit Schweinen be-
weiden. Ausnahme sind extensive Bewirtschaftungsformen mit
ausreichendem Nahrungsangebot (z.B. Eicheln in entsprechenden
Waldern und Agroforstsystemen).

muss eine Viehbesatzdichte von maximal 1,4 GVE/ha Futter-
baufldche einhalten. Betriebe mit einer h6heren Viehbesatzdichte
haben einen vorgegebenen Zeitraum, um die 1,4 GVE/ha Futter-
baufldche zu erreichen.

achtet bei der Beweidung darauf, dass der Pflanzenbestand
zwischen den Beweidungen geniigend Zeit zur Regeneration hat
(Vermeidung von Uberweidung).

setzt natiirliche Methoden zur Schadlings- und Krankheitsbekdamp-
fung wie z.B. Beweidung oder geringere Viehbesatzdichte ein.

maht nicht auf die Grasnarbe, um den Boden zu schiitzen.

Die Standardorganisation/das Unternehmen

hat einen MaRBnahmenkatalog fiir die Schaffung regionaltypischer
Strukturen in Kombination mit MaRnahmen zur Férderung von
Leitarten definiert. Internationale Standards sollten mit der Erar-
beitung eines MaRnahmenkatalogs fiir ihre wichtigsten Regionen
beginnen.

liefert Hinweise zur Priorisierung von MaRnahmen, die die
Diversifizierung naturnaher Lebensrdume beriicksichtigt, damit
eine maglichst hohe Gkologische Wertigkeit erreicht wird. Die
Mindestanzahl an MaRnahmen, die der Betrieb umsetzen muss,
wird definiert.

Der landwirtschaftliche Betrieb

verwendet zur Einsaat von Ackerrandstreifen und Bliihstreifen aus-
schlieBlich Saatgut mit heimischen, standorttypischen Pflanzen.
Auch die natiirliche Entwicklung von Linearstrukturen und Bio-
topen ohne aktive Pflanzung und Einsaat ist wichtig und zuldssig.

erhdlt bestehende Linearstrukturen (Hecken, Baumreihen, Stein-
mauern, Lesesteinwalle, Wassergraben ...) und andere Lebensrau-
me in der Landschaft und beeintréachtigt sie nicht negativ (z.B.
durch Ablagern von Abféllen, Befahren mit Maschinen, ...).

verwendet bei der Neuanlage von Hecken ausschlie3lich heimi-
sche Gehdlze.

filhrt PflegemalRnahmen im Bereich der Linearstrukturen (z.B.
Heckenschnitt, Grabenreinigung an Gewdssern) sowie Bewirt-
schaftungsmalRnahmen auf den angrenzenden Flachen so durch,
dass die Biotope und die in ihnen lebenden Tiere und Pflanzen
nicht bzw. so wenig wie moglich beeintrachtigt werden. Dies be-
trifft vor allem die Haufigkeit der PflegemaRnahmen (z.B. kdnn-
te der Heckenschnitt in einem Jahr auf einer Seite der Hecke
und im darauffolgenden Jahr auf der anderen Seite durchgefiihrt
werden) und die Beachtung der Brutzeiten der dort nistenden
Vogelarten.

darf 6kologische Strukturen nicht diingen oder mit Pflanzen-
schutzmitteln behandeln.

beachtet eine geeignete Pflanzdichte in Agroforstsystemen

und gewdhrleistet die Regeneration des Baumbestandes (durch
natiirlichen Aufwuchs oder Nachpflanzungen, Beweidungsmanage-
ment, Schutz von Setzlingen und Jungbaumen, Mindestanteil von
Buschland).

Der landwirtschaftliche Betrieb

erfasst im Rahmen des Biodiversity Action Plans geschiitzte und
gefdhrdete Tier- und Pflanzenarten auf dem landwirtschaftlichen
Betrieb und ergreift MaRnahmen, um ihren Bestand nachhaltig zu
sichern. Die MaRnahmen umfassen sowohl direkte SchutzmaRnah-
men als auch eine naturvertrdgliche Anpassung bzw. Einschran-
kung der Bewirtschaftung.

vermeidet Praktiken, die geschiitzte und gefdhrdete Tierarten sto-
ren oder gefdhrden. Dazu gehoren beispielsweise Aktivitdten wie

Baum- oder Heckenschnitt wahrend der Brutzeitraume von Vdgeln
oder Griinlandschnitt wahrend der optimalen Bienenflugwitterung.

meldet das Vorkommen geschiitzter bzw. gefahrdeter Arten bei
der zustandigen Naturschutzbehorde.

verzichtet auf die Verwendung, Aufzucht und Anpflanzung von
gentechnisch verdanderten Organismen (GVO).

Die Standardorganisation /Unternehmen macht Vorgaben zur
Entzerrung von Intensitatsspitzen, die zur Schadigung der Bio-
diversitat beitragen, z.B. keine Mahd zum Zeitpunkt der Aussaat
seltener Wildkrduter oder wéahrend der Setz- oder Brutzeiten.

Unsere Empfehlungen:

Die Standardorganisation /das Unternehmen

untersagt die Umwandlung von primaren (natiirlichen) Okosys-
temen (z.B. tropischer Regenwald, Savannen, Feuchtgebiete,
Moore). Ein Basisjahr ist definiert.
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naturnahe Habitate, geschiitzte Gebiete und HCV Areas diirfen
- wenn eine Bewirtschaftung nicht ausdriicklich untersagt wird -
nur nachhaltig genutzt werden. Die Standardorganisation /das
Unternehmen definiert, was unter einer nachhaltigen Nutzung
verstanden wird.

untersagt die Entwdsserung von Moorbdden und den Abbau
von Torf (Klimaschutz, CO2- Senke).

Der landwirtschaftliche Betrieb

der Moorbdden bewirtschaftet priift, ob die landwirtschaftliche
Tatigkeit mit dem Schutz der Biodiversitat vereinbar ist. Sollte
eine biodiversitdtsfreundliche Bewirtschaftung nicht méglich
sein, priift der Landwirt ob es Fordermdglichkeiten gibt, um diese
Flachen aus der Bewirtschaftung zu nehmen.

bevorzugt eine natiirliche Entwdsserung vor der Anlage von Ent-
wasserungskandlen.

schiittet angelegte Entwdsserungskanale - wo moglich - zu und
ermdglichen bzw. fordern die Wiederverndssung ehemaliger Nass-
oder Feuchtstandorte.

kennt und respektiert eventuelle Einschrdnkungen bei der
Bewirtschaftung von Flachen, die in einem geschiitzten Gebiet
liegen (z.B. Natura 2000).

Unsere Empfehlungen:

Der landwirtschaftliche Betrieb

verhindert, dass Rinder freien Zugang zu natiirlichen Gewdssern
haben. Dadurch kann eine Wasserkontamination mit Exkrementen
verhindert und die Gesundheit der Bevilkerung geschiitzt werden.

richtet entlang des Ufers von saisonalen und permanenten
Wasserkdrpern Pufferzonen mit heimischer Vegetation ein, wobei
die Mindestbreite der Pufferzone nicht unter 10 Metern liegen
sollte.

setzt keine Pflanzenschutzmittel und Diingemittel in den
Gewdsserrandstreifen ein.

stellt sicher, dass unangemessenes Material (wie OL, CPPs,
CPP-Verpackungen oder Behalter, Arzneimittel, Tiermist) nicht in
Oberflichengewdsser oder das Grundwasser gelangt.

Unsere Empfehlungen:
Die Standardorganisation /das Unternehmen
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informiert Auditoren /Zertifizierer und die landwirtschaftlichen
Betriebe iber invasive, gebietsfremde Arten und die Mdglichkei-
ten, wie invasive Arten eingeschleppt werden konnen.

verlangt MaRRnahmen zur Verhinderung der Ausbreitung invasiver
Arten (z.B. Verschleppung von Tieren, Verbreitung von Pflan-
zensamen, Pflanzenteilen etc.). Diese MaRRnahmen sind im BAP
enthalten.

Der landwirtschaftliche Betrieb

Nimmt beim Import von Waren wie auch vor dem Transport der
angebauten Produkte effektive Priifungen vor, um die Einschlep-
pung bzw. Weiterverbreitung von invasiven Arten zu verhindern.

identifiziert invasive Arten auf seinem Betriebsgeldande und
meldet das Vorkommen der zustandigen Naturschutzbehorde.

Unsere Empfehlungen:

Die Standardorganisation /das Unternehmen

definiert, was unter ,nachhaltiger” Sammlung zu verstehen ist,
wenn sich die gegenwartigen Kriterien darauf beziehen.

verlangt, dass Wildsammlungen nach den Vorgaben des Fair Wild
Standard oder dem Standard der UEBT (Union for Ethical Biotra-
de) erfolgen sollen. Dies beinhaltet eine ausdriickliche Verpflich-
tung zu Sammel-Obergrenzen zur Vermeidung von Ubernutzungen
und um eine Regeneration zu gewahrleisten.

weist explizit darauf hin, dass bedrohte und geschiitzte Tier-
und Pflanzenarten (siehe Rote Liste des IUCN sowie das Washing-
toner Artenschutziibereinkommen CITES) nicht gesammelt werden
und Schutzgebiete nicht beeintrachtigt werden diirfen.

Verlangt vom landwirtschaftlichen Betrieb, dass alle staat-
lichen Regulierungen (z.B. Notwendigkeit einer Lizenz fiir die
Sammlung) eingehalten werden.

Unsere Empfehlungen:

Die Standardorganisation /das Unternehmen

realisiert eine Risikoanalyse zu mdglichen negativen Einfliissen
von Vorprodukten auf die biologische Vielfalt.

veroffentlicht Leitfaden mit den Ergebnissen der Risikoanalyse
und ldsst die Ergebnisse auRerdem in Kriterien zu Vorprodukten
einflieRen.






7.1.1 Bodenfruchtbarkeit erhalten und verbessern

Die Bodenfauna besteht aus Mikroorganismen (z.B. Bakterien, Pilze,
Nematoden usw.) und der groReren Mesofauna (z.B. Springschwénze,
Milben), sowie aus der besser bekannten Macrofauna (z.B. Regen-
wiirmer). Pflanzenwurzeln konnen wegen der symbiotischen Bezie-
hung zu anderen Lebewesen und den Interaktionen mit anderen
Bodenbestandteilen auch als Bodenorganismen angesehen werden.

Die diversen Interaktionen der Bodenlebewesen tragen in aus-
schlaggebender Weise zur Bereitstellung der Okosystemdienstleis-
tungen des Bodens bei. Diese Leistungen sind essentiell fiir alles
Leben auf der Erde. Daher ist der Schutz des Bodens ein wesentli-
cher Aspekt der nachhaltigen Landwirtschaft.

Unsere Empfehlungen:

Standardorganisationen /Unternehmen fordern Nahrstoffbilan-
zen und geben eine anerkannte Methode fiir die Erstellung vor:

Alle Diingemittelanwendungen und Nahrstoffwerte der Diinge-
mittel (mindestens N und P) werden im Detail dokumentiert.

Eine hoftorbezogene Nahrstoffbilanz (Hoftorbilanz) wird jahr-
lich durchgefiihrt.

Bodenproben auf Nahrstoffgehalte werden nach einer anerkann-
ten Methode mindestens im Dreijahres-Rhythmus durchgefiihrt
und dokumentiert.

Auf Ackerflachen ist eine Humusbilanz zu fiihren und muss alle
sechs Jahre durch eine Humusuntersuchung gestiitzt werden.
Die Humusbilanz darf nie negativ sein. In Deutschland wird die
Bilanzierungsmethode, empfohlen durch die LFL verwendet:
http://www.lfl.bayern.de/iab/boden/031164/

Vor der Ausbringung von wesentlichen Nahrstoffmengen
(N=50kg/ha; P=30kg/ha) ist der Bedarf mit einer Diingemittelbe-
darfsermittlung festzustellen.

Standardorganisationen /Unternehmen definieren kulturbezoge-
ne Nahrstoffobergrenzen kombiniert mit Toleranzschwellen und
Zeitbezug:

Auf der Grundlage wissenschaftlicher Gutachten definiert die
Standardorganisation /das Unternehmen kulturspezifische
Nahrstoffobergrenzen, angepasst an den Pflanzenbedarf und - wo
erforderlich und anwendbar - standortbezogen und mit Toleranz-
schwellen.

Auf Griinland diirfen maximal 170 kg N pro Hektar und Jahr an
Wirtschaftsdiinger aus tierischer Herkunft ausgebracht werden.

Auf Griinland diirfen insgesamt maximal 200 kg N - aus organi-
scher und anorganischer Herkunft - ausgebracht werden.
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Abwechslungsreiche Fruchtfolgen (siehe Definition im Glossar)
im Acker- und Gemiisebau und beim Anbau anderer annueller/

biennialer Kulturen zur Verbesserung der Vielfalt im Boden und
Abmilderung der Auswirkungen von Schadlingsbefall:

Auf der Ackerfliche werden jahrlich mindestens drei verschie-
dene Hauptfruchtarten angebaut. Die flichenmaRig bedeutendste
Hauptfrucht darf nicht mehr als 75% der gesamten Ackerbau-
flache des Betriebs einnehmen. Die zwei bedeutendsten Haupt-
fruchtarten diirfen nicht mehr als 95 % der gesamten Ackerbau-
flache einnehmen. Auf mindestens 10% der Flache werden Legu-
minosen oder Gemenge, die Leguminosen enthalten, angebaut.

Die Hauptfrucht steht in einer jahrlichen Rotation. Die wech-
selnden Hauptfriichte miissen unterschiedlichen funktionellen
Pflanzengruppen zugehdren.

Landwirtschaftliche Betriebe mit vorwiegendem Getreideanbau
miissen Zwischenfriichte zur Griindiingung, z.B. Graser, Olsaaten
oder Leguminosen, in ihre Fruchtfolge integrieren.

Unzugangliche Teilbereiche von Feldern und Schldagen werden zur
Anlage von naturnahen Habitaten (z.B. Brachen) genutzt.

Verbindliche Durchfiihrung einer mindestens vierjéhrigen
Fruchtfolge auf der gleichen Parzelle.

Eine ausgewogene Fruchtfolge enthdlt Halmfriichte, Blattfriichte
und hier mit inbegriffen Leguminosen (mind. 10%).

Okologische Vorrangflichen diirfen nicht gediingt werden.

Standards/Unternehmen legen Kriterien zur Verbesserung der
Bodenqualitat fest:

Mist und Kompostmaterial wird regelmdRig zur Verbesserung des
Bodengehalts an organischer Masse ausgebracht.

Zwischenfriichte/Griindiingung sind ein integraler Bestandteil der
Fruchtfolge.

Die Nutzung von Klarschlamm und darauf basierenden Diinge-
mitteln ist nicht zuldssig.

Bei Sekundardiingern, wie z.B. der Griinschnitt aus Kommunen
ist die Belastung mit Schwermetallen zu kontrollieren und mit
den erlaubten Hochstwerten in der Klarschlammverordnung ab-
zugleichen. Bei einer Uberschreitung der maximalen Werte dieser
Verordnung darf der Sekundérdiinger nicht eingesetzt werden.

Standards /Unternehmen formulieren Kriterien zur Erkennung
und Vorbeugung von Bodenverlust durch Erosion und Verdichtung:

Eine Bodenbedeckung muss so lange wie mdglich gewdhrt sein,
mindestens aber in Zeiten moglicher Nahrstoffauswaschungen.

Landwirte in Europa nutzen veréffentlichte Erosionskarten um
herauszufinden, ob ihre Anbaufldchen in einem erosionsgefahrde-



tem Gebiet liegen. Sofern gegeben, miissen sie eine entsprechende
Risikoeinschdtzung durchfiihren. Fiir Gebiete ohne offizielle Erosi-
onskarten liefert der Standard Informationen, welche Bodenarten
ab welcher Hangneigung durch Wassererosion gefdhrdet sind.

In Gebieten mit hohem Erosionsrisiko werden Bodenschutz-
MaRnahmen durchgefiihrt und dokumentiert: verminderte Boden-
bearbeitung, natiirliche Terrassierung, hangparallele Bewirtschaf-
tung, Anlegen mehrjdhriger Vegetation, etc.

7.1.2 Diingemanagement verbessern

Unsere Empfehlungen:
Standards /Unternehmen formulieren kulturpflanzen-spezifi-
sche Kriterien fiir die Ausbringung von Diingemitteln:

Im Vorauflauf darf nicht mehr als ein Drittel der gesamten
Jahresdiingemenge ausgetragen werden.

Erhdhung des organischen Diingemittelanteils:

Die Verwendung von organischen Diingemitteln ist vorrangig
gegeniiber mineralischem Diinger.

Der Nahrstoffgehalt von organischem und anorganischen Diin-
gematerial muss bekannt sein.

Zertifizierte Betriebe sollen eine kontinuierliche Verbesserung
in ihrer Verwendung von Diingemitteln aufweisen:

Landwirte miissen bis hin zu einem Minimumlevel eine konti-
nuierliche Verbesserung im effizienten Einsatz von organischem
und mineralischem Diinger vorweisen (Nahrstoffbilanzen).

Unsere Empfehlungen:
Kriterien zum Ursprung von Futtermitteln (Schutz von Okosys-
temen in anderen Lindern):

Es diirfen nur nachweislich nachhaltig produzierte Futtermittel
verwendet werden.

Es diirfen keine gentechnisch verdnderten Futtermittel verwen-
det werden.

Die Verwendung von Futtermitteln aus tropischen Regionen
ist nicht erlaubt, es sei denn die Futtermittel werden von einem
zertifizierten Betrieb bezogen.

Kriterien zum Schutz vor Uberweidung und Zerstérung von
Agro-Forstsystemen:

Die Viehbesatzdichte ist unter 1,4 GVE/ha Futterbauflache.

Eingezdunte Weideflachen miissen groR genug sein, so dass kein
Schaden fiir die Biodiversitat entsteht.

Der Betrieb muss in Bezug auf Futtermittel selbstversorgend
sein, wobei mindestens 30 % des Futters aus Trockenmasse
besteht (auf Jahresbasis berechnet). Das Futter muss vorwiegend
von der direkten Beweidung kommen.

Auf Weideland mit Geholz sollte die Beweidung durch autocht-
hone Rassen erfolgen - vor allem Schafe und Ziegen. Diese sind
nicht autochthonen Rassen und der Beweidung durch Kiihe und
Schweine vorzuziehen. Die Beweidung durch Schweine muss
vermieden werden - es sei denn, das Agro-Fortsystem verfiigt
tiber ausreichende Futtermittel (z.B. Eicheln in Montados oder
Dehesas).

Reduzierung der Menge von importierten Futtermitteln:

Der Kauf von Futtermitteln sollte reduziert werden, indem eine
geeignete Rotation durchgefiihrt wird, die einjdhrige Kulturen
(z.B. Wintergetreide) und temporéres Grasland (z.B. Luzerne,
Saatgutmischungen) kombiniert.

Die Menge an Kraftfutter fiir Wiederkauer sollte reduziert
werden durch mehr Weidegang und verbesserter Heuqualitdt oder
durch die Reduzierung der Produktionsziele (z.B. Milchmenge per
Kuh).

Den Empfehlungen zum Pflanzenschutz liegt folgende Systematik
zugrunde:

Leitbild und langfristiges Ziel ist der biologische Pflanzenschutz in
einer standortgerechten Kultur.

Basis ist die konsequente Umsetzung aller Grundprinzipien des
integrierten Pflanzenschutzes.

Ziel ist die moglichst starke Verringerung der negativen Auswirkun-
gen von Pflanzenschutzmitteln auf die Biodiversitat.

Strategie ist die kontinuierliche Verbesserung im Sinne einer
Reduktion des Pflanzenschutzmitteleinsatzes (Menge und Toxizi-
tat). Dazu werden mdglichst viele fiir die Biodiversitdt besonders
kritischer Mittel ausgeschlossen bzw. stark eingeschrankt sowie die
Anwender im Sinne des Reduktionsziels regelmdRig geschult und
motiviert.

Unsere Empfehlungen:

Die Standardorganisation /Unternehmen erkldrt den biologischen
Pflanzenschutz zum Leitbild. Grundprinzip ist der standortgerechte
Anbau von Kulturen, damit eine vorbeugende Anwendung von
Pflanzenschutzmitteln nicht erforderlich ist.
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Die Standardorganisation /Unternehmen gibt kulturbezogen
die vorbeugenden MaRnahmen und Schadschwellen vor, die auf
den Grundprinzipien des integrierten Pflanzenschutzes (IP) basie-
ren:

- Zwischenfruchtanbau
- Fruchtfolge

- Einsatz angepasster Bewirtschaftungsmethoden wie z.B.
Saatbett-Vorbereitung, Saatzeitpunkte und Saatdichte, Unter-
saaten, konservierende Bodenbearbeitung, Direktsaat (wenn
mdglich).

- Einsatz von widerstandsfahigen und krankheitsresistenten
Sorten und vom Standard zugelassenem Saat- und Pflanzgut.

- Ausgeglichener Nahrstoff und Wasserhaushalt des Bodens,
Verbesserung des Anteils organischer Substanz im Boden.

- Vermeidung von schadlichen Substanzen durch regelmdRige
Feldpflege (Entfernung von befallenen Pflanzen oder Pflanzen-
teilen, regelméRige Reinigung von Maschinen und Ausriistung).

- Schutz und Forderung von wichtigen Niitzlingen, z.B. durch die
Anlage und Pflege von dkologischen Sturkturen in und um die
Anbauflachen.

— Fiir Arthropoden miissen Monitoringpldne vorliegen. Schad-
lings- und Niitzlingspopulationen miissen in ihrer entspre-
chenden Hochsaison wochentlich iiberwacht werden. Die
Landwirte miissen befahigt werden, Schadlinge und die Effekte
von Niitzlingen zu erkennen und die Schadschwellen dement-
sprechend zu berechnen. Fiir Pathogene (pilzliche, bakterielle
Erreger, Viren) miissen die jeweils entsprechenden Prognose
und Diagnosemethoden angewendet werden.

Erst wenn alle vorbeugenden MaRnahmen durchgefiihrt und
die definierten Schadschwellen tiberschritten wurden, ist eine
Anwendung von Pestiziden erlaubt:

- Dije Anwendung von vorbeugenden bzw. alternativen Malinah-
men muss dokumentiert werden.

- Biologische Schadlingsbekampfung hat Vorrang vor der Verwen-
dung von chemischen Alternativen.

— Die Forderung von Niitzlingen ist eine zentrale MaRnahme, die
von den Standards empfohlen wird und die im Zentrum der
vorbeugenden MaRnahmen auf betrieblicher Ebene steht.

- Der Standard schlieRt die vorbeugende Anwendung von Pestizi-
den grundsatzlich aus und lasst sie nur dann zu, wenn es keine
andere Alternative gibt.

- Die Ausbringung/Nutzung von mit chemisch-synthetischen Pes-
tiziden gebeiztem Saatgut ist eine vorbeugende MaRnahme, die
sich nicht an Schadschwellen orientiert. Der Standard priift,
bei welchen Kulturen und Regionen gebeiztes Saatgut erlaubt
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ist. Es muss dokumentiert werden, warum eine Anwendung
erfolgt (z.B. Schadlingsmonitoring).

- Es diirfen nur zugelassene Ausbringungstechniken zum Einsatz
kommen und diese miissen mindestens alle zwei Jahre kali-
briert werden.

- Die Standardorganisation /Unternehmen verbietet das Ab-
brennen von Vegetation, um landwirtschaftliche Nutzfldche zu
gewinnen oder um das Nachwachsen von frischem Gras fiir das
Vieh zu beschleunigen.

- Das Abbrennen von Vegetation als MaRnahme zum Pflanzen-
schutz ist nur dann erlaubt, wenn es keine anderen Alternati-
ven gibt und dies anhand der dokumentierten vorbeugenden
bzw. alternativen MalRnahmen belegt ist. Landwirtschaftliche
Betriebe in oder in unmittelbarer Nahe eines geschiitzten
Gebietes diirfen das Abbrennen von Vegetation nur mit Geneh-
migung und fachlicher Unterstiitzung durch die verantwortliche
Naturschutzbehorde vornehmen.

3 http://www.fao.org/agriculture/crops/thematic-sitemap/theme/
pests/ipm/more-ipm/en/

Die Standardorganisation /Unternehmen

definiert eine Negativliste (Liste der im Standard NICHT erlaubten
Pflanzenschutzmittel) und eine Strategie mit klaren Zeitvorgaben
zur Reduzierung von Wirkstoffen, die fiir Mensch und Umwelt
gefahrlich sind.

definiert entsprechende Sanktionen, wenn zertifizierte Betriebe
Mittel der aktuellen Negativliste eingesetzt haben.

entwickelt die Negativliste in Zusammenarbeit mit fachkundigen
NGO-Experten kontinuierlich weiter.

schlieBt Pflanzenschutzmittel aus, die nachweisliche eine scha-
digende Wirkung auf Bienen, Niitzlinge oder andere bestdubende
Insekten, Amphibien oder Fische haben.

Kein Pestizid hat eine wirklich selektive Wirkung! Die Verwen-
dung sehr schddlicher Substanzen (Glyphosat, Diquat, Paraquat,
Glufosinate ammonium und Indaziflam und entsprechende Salze)
ist nicht erlaubt. Falls diese Substanzen noch verwendet werden,
definiert die Standardorganisation /das Unternehmen die zuldssi-
ge Anwendung (z.B. nicht in bliihenden Pflanzenbestadnden, nicht
zur Sikkation).

Eine Anwendung von Herbiziden im Vorauflauf ist nicht gestattet
und z.B. durch mechanische Unkrautbekdmpfung ersetzen.

In Dauerkulturen (z.B. Wein, Obst, Hopfen) diirfen keine Herbizi-
de in den Fahrgassen eingesetzt werden.

Auf Gewadsserrandstreifen wird grundsatzlich nicht gediingt
und es werden keinerlei Pflanzenschutzmittel ausgebracht. Die



Standardorganisation /Unternehmen gibt kultur- und anwen-
dungsbezogene Regeln fiir den Pestizideinsatz an Gewdssern vor
und formuliert dazu konkrete Angaben fiir den Mindestabstand
(mindestens 10 Meter) sowie die Qualitdt der Gewdsserrandstrei-
fen (z.B. Bewuchsdichte). Die Bewuchshdhe ist dabei abhangig

von der Hohe der Kultur und der Ausbringungstechnik festzulegen.

Auf sehr groRen zusammenhangenden Anbauflachen (die kriti-
sche GroRe definiert die Standardorganisation /Unternehmen,
Vorschlag fiir Ackerbau in Europa: >20 ha) diirfen jahrlich nur
maximal 80% der Fliche mit Pestiziden behandelt werden. 20%
der Flache sind frei von Pestiziden und kdnnen mit alternativen
Techniken (mechanische und/oder biologische Schadlingsbe-
kampfung) bewirtschaftet werden. Dadurch wird die Biodiversi-
tat nachweislich gestarkt. Der 20%-Flachenanteil kann jahrlich
rotieren.

Die Standardorganisation /das Unternehmen

ibernimmt den sogenannten ,Behandlungsindex” (BI), der als
quantitatives Mal} zur Beschreibung der Intensitdt des chemi-
schen Pflanzenschutzes dient.

erganzt den BI mit einem Toxizitdts-Indikator (z.B. Toxic Load
Indicator, TLI*).

arbeitet insgesamt sowie auf regionaler Ebene mit dem BI und
dem TLI aktiv an einer gezielten Reduktion der Pflanzenschutz-
intensitdt, kommuniziert erfolgreiche Reduktionsstrategien und
fordern den Austausch und den Vergleich der Betriebe bzw.
Landwirte untereinander. BI und TLI sollten jahrlich berechnet
werden und im Sinne einer kontinuierlichen Verbesserung sténdig
weiterentwickelt werden (Langzeittrend, z.B. iiber 5 Jahre).

Der Einsatz der Wirkstoffe, die fiir Mensch und Umwelt gefdhr-
lich sind sowie die eingesetzte Menge der zugelassenen Stoffe,
werden schrittweise reduziert. Ziel ist, hochgefdhrliche Pestizide®
schrittweise auszuschlieRen. Zur Identifizierung hochgefahrli-
cher Pestizide wird die PAN Liste® der hochgefahrlichen Pestizide
herangezogen. Die Weiterentwicklung der Negativliste geschieht
in Absprache mit anderen Standardorganisationen /Unternehmen,
um den Betrieb bei mehreren Zertifizierungen nicht mit unter-
schiedlichen Negativlisten zu konfrontieren.

Der landwirtschaftliche Betrieb

dokumentiert die durchgefiihrten PflanzenschutzmaRnahmen
fortlaufend und weist eine kontinuierliche Verbesserung und
Reduzierung beziiglich des Einsatzes von chemisch-synthetischen
Pestiziden nach (BI und TLI).

weist die kontinuierliche Verbesserung beziiglich des Einsatzes
und sachgerechten Umgangs mit Pestiziden nach.

weist nach, dass er sich regelmadRig zum Thema Pestizide beraten
ldsst, insbesondere zu den Aspekten Wirkungen auf die Biodiver-
sitdt und Reduktionsstrategien.

Die Beratung hat industrie-unabhangig zu erfolgen (keine
Beratung durch Pestizid-Industrie oder von dieser beauftragte
Sub-Unternehmen oder Consultants).

“ Publikationen 2017; L. Neumeister:
http://www.pestizidexperte.de/publikationen.php

> vgl. FAO/WHO 2016: International Code of Conduct on Pesticide
Management. Guidelines on Highly Hazardous Pesticides.
http://www.fao.org/3/a-i5566e.pdf

¢ http://pan-international.org/wp-content/uploads/PAN_HHP_List.pdf

Nur befugte und regelmaRig geschulte Mitarbeiter diirfen Pflan-
zenschutzmittel ausbringen.

Die Standardorganisation /Unternehmen macht Vorgaben zur
sachgerechten Anwendung von Pestiziden und kontrolliert die
Umsetzung stichprobenartig (Lagerung, Applikationstechnik (z.B.
Wartung und effiziente Einstellung der Gerdte und Maschinen),
Reinigung der Gerate und Maschinen, Entsorgung von Restmit-
teln, Folien und Verpackungen).

Die Standardorganisation /Unternehmen gibt fiir Raumkulturen
anwendungshezogene Empfehlungen fiir die Berechnung der
standortangepassten, korrekten Spritzbriihe.

Die Lagerrdume von Diingemitteln und Pflanzenschutzmitteln
miissen voneinander getrennt sein.

Die Standardorganisation /Unternehmen stellt jahrlich ein Be-
triebsheft zur Verfiigung und formuliert darin einleitend konkrete
Verbesserungsvorschldge.

Die Standardorganisation stellt den Erzeugern Informationsmate-
rialien zur Verfiigung (z.B. von FAQ?) und fiihrt regelmaRig Infor-
mations- und Schulungsveranstaltungen zum Thema Pestizid-
reduktion durch.

7 http://www.fao.org/agriculture/crops/thematic-sitemap/theme/
pests/code/en/
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Unsere Empfehlungen:

Verkniipfung von Wasserquelle und Wassernutzung (6kosystem
und 6kosystemleistung):

Die Wassernutzung ist ausschlief3lich legal. Die verbrauchte
Wassermenge ist plausibel beziiglich des Bedarfs und iibersteigt
nicht die behdrdlich erlaubten Entnahmemengen.

Der Landwirt muss die Menge des entnommenen Wassers do-
kumentieren und nachweisen, dass er sich {iber die Situation der
Wasserressourcen in der Region informiert hat.

Der Landwirt dokumentiert die Menge an Wasser, die er bei
jeder Bewdsserung verbraucht hat und weist nach, dass er das
Wasser effizient genutzt hat.

Der Landwirt weist jedes Jahr nach, dass die Wasserqualitdt
(Stickstoff und Pestizidgehalt) den gesetzlichen Vorgaben ent-
spricht und keine kritischen Nahrstoff- und Schwermetallbelas-
tungen auftreten. Wenn entsprechende Kontrollen nicht von der
verantwortlichen Behorde durchgefiihrt werden, dann muss der
Landwirt selbst tiberpriifen.

Die Wassernutzung darf die Qualitdt und die Funktionen von
geschiitzten Feuchtgebieten nicht beeintrachtigen.

Alle Landwirte einer Region sollten sich an einem Monitoring
beteiligen und wenn notwendig mitfinanzieren, um die fiir alle
existenzielle nachhaltige Nutzung der Wasserressourcen sicherzu-
stellen.

Die Landwirte stehen im regelmaRigen Austausch mit regionalen
Experten, die sich fiir Wasserqualitdt und Wassergerechtigkeit
sowie fiir den Schutz von Seen und Fliissen engagieren.

Orientierungswerte fiir den Wasserverbrauch und effizien-
te Bewasserungsverfahren:

Die Standardorganisation /Unternehmen

verlangt von den zertifizierten Betrieben die Erarbeitung und
Implementierung eines Wassermanagementplans.

verpflichtet die Betriebe zu einer fortlaufenden Optimierung
der Bewdsserungsmethoden (z.B. reduzierte Verdunstung durch
Abendbewdsserung) und Bewasserungstechniken (z.B. Etablie-
rung von Tropfchenbewdsserung) unter besonderer Beriicksichti-
gung des tatsdachlichen Pflanzenbedarfs.

unterstiitzt die Anpassung der Tierhaltung an die Region und

an die klimatischen Bedingungen, um die Ubernutzung oder
Schadigung der lokalen oder regionalen Wasservorkommen sowie
der natiirlichen Feuchtgebiete und regionalen Schutzgebiete zu
vermeiden.
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Grenzwerte fiir bestimmte Kulturen unter Beriicksichti-
gung der klimatischen und standédrtlichen Verhaltnisse
festlegen und regelmaRig anpassen:

Die Standardorganisation /Unternehmen

macht Vorgaben zur Implementierung von Water Steward-
ship-Instrumenten in Einzugsgebieten von Fliissen und Seen (z.B.
WWF International Water Stewardship Standard, European Water
Stewardship Standard).

formuliert auf Basis der tatsachlichen Verbrauchsdaten standort-
und kulturspezifische Benchmarks und motiviert die zertifizierten
Betriebe tiber Anreize, diese Benchmarks zu erreichen.

macht Vorgaben zu Grenzwerten, die durch kontinuierliche Verbes-
serung in einem definierten Zeitrahmen erreicht werden miissen.

bietet Weiterbildung zu Aspekten der Bewdsserung an und
baut sukzessive einen Beratungsdienst auf regionaler Ebene fiir
effiziente Bewdsserung auf.

Ein wichtiges Element der Agro-Biodiversitat sind die traditionel-
len Kultursorten und Viehrassen. Sie haben das Potential in ihren
urspriinglichen Verbreitungsgebieten zu gedeihen und dabei einen
wichtigen Beitrag zur Nahrungsmittelsouverdnitdt und lokalen
Entwicklung zu leisten. Wesentlich ist dabei die Anerkennung der
Rolle von agrardkologischen Landwirten, die als Hiiter der Biodi-
versitdt und des Landschaftsraums agieren. Die Entwicklung und
Ausbreitung genetischer Selektion zur Schaffung von kommerziel-
len Hybridarten hat zu dem Phd@nomen der Saatgutprivatisierung
gefiihrt. Der urspriingliche Gedanke war jedoch, dass die Natur eine
Ressource darstellt, bei der alle Menschen gleichermalien verfii-
gungsberechtigt sind. Als Erbe der modernen industriellen Gesell-
schaft hat sich jedoch die Idee entwickelt, dass es moglich ist
Lebensformen zu patentieren. Neue Kulturarten und Viehziichtungen
sind in diesem Zuge durch genetische Manipulation des urspriingli-
chen Genoms entstanden. Natiirliche Zuchtverfahren, die ohne eine
direkte Manipulation des natiirlichen Genoms auskommen, stellen
hier eine Alternative dar und erh6hen dabei auch die Fahigkeit des
agrarokologischen Systems besser mit Storereignissen fertig zu
werden. Um dies zu erreichen, ist es zudem notwendig traditionel-
les Wissen und neueste Forschung miteinander zu verkniipfen, um
die Agro-Biodiversitdt zur Erh6hung der Resilienz agrarokologischer
Systeme sinnvoll einzusetzen, u.a. gegeniiber den Wirkungen des
Klimawandels.



EMPFEHLUNGEN FUR EINE SEHR GUTE FACHLICHE PRAXIS EMPFEHLUNGEN

=" Unsere Empfehlungen:

Die Standardorganisation /Unternehmen

o | initiiert bzw. unterstiitzt Projekte und Initiativen, um einen
verbesserten Marktzugang fiir traditionelle Kultursorten und
Viehrassen zu schaffen. Zertifizierte Betriebe /Lieferanten werden
motiviert, traditionelle Kultursorten und Viehrassen anzubauen,
bzw. zu ziichten, z.B. durch ein Bonuspunktesystem oder andere
Vorteile.

e fordert die Anlage von lokalen Samenbanken zur Erhaltung tra-
ditioneller Kultursorten. Ein erweiterter Genpool unterstiitzt die
allgemeine Resilienz des gesamten Agrarsystems.

e unterstiitzt klassische Zuchtmethoden anstatt genetisch modifi-
zierende Biotechnologieverfahren.

o unterstiitzt Initiativen zur Weiterentwicklung von traditionellen

Sorten, damit diese die Nutzungsanspriiche von heute erfiillen.

o fordert die Zusammenarbeit und den Austausch zwischen lokalen

und nationalen Forschungseinrichtungen, Landwirten sowie
anderen relevanten Akteuren wie Zivilgesellschaft und politischen
Entscheidungstragern zum Bereich Agro-Biodiversitat.

unterstiitzt zertifizierte Betriebe /Lieferanten, die iiber ihre land-
wirtschaftlichen Aktivitaten in den Bereichen Bildung, Kultur, Sozi-
ales oder Tourismus tdtig sind und so ihr Wissen iiber die Agro-Bio-
diversitdt weitergeben (z.B. finanzielle Unterstiitzung, Einbinden
des Betriebs als positives Beispiel in TrainingsmalRnahmen).

leistet Unterstiitzung bei der Beantragung (6ffentlicher) Forder-
mittel fiir landwirtschaftliche Betriebe, die sich in Projekten fiir
die Forderung und Schutz der Agro-Biodiversitdt engagieren.
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EMPFEHLUNGEN FUR LEBENSMITTELHANDEL UND LEBENSMITTELHERSTELLER

EMPFEHLUNGEN

Empfehlungen fiir Lebensmittelhandel und Lebensmittelhersteller

=" Unsere Empfehlungen:

Lebensmittelhersteller und —hadndler sollten:

» | Lieferanten und Produkte

Produkte anbieten, die aus traditionellen Nutzpflanzen und
-tieren hergestellt werden und damit Anreize schaffen, tradi-
tionelle Sorten und Rassen zu kultivieren (Agro-Biodiversitdt).
Verbindliche Abnahmezusagen gegeniiber den Produzenten sind
ein weiterer Aspekt, den Anbau traditioneller Sorten und Rassen
zu fordern.

Anbauregionen, Lieferanten, Erzeuger bevorzugen, die effektive
MaRnahmen zum Schutz der Biodiversitdt umsetzen und eine
gute Biodiversitats-Performance haben.

Lieferanten und weitere Akteure der Lieferkette motivieren, Bei-
trdge zur Forderung der Agro-Biodiversitét zu leisten.

den Beitrag der Kleinbauern zur Bewahrung der Sortenvielfalt
anerkennen und die kleinbduerliche Produktion sowie traditionel-
le, biodiversitatsfreundliche Anbaumethoden férdern.

einen angemessenen Anteil an den Kosten der Erzeuger fiir
verbesserten Umwelt- und Biodiversitatsschutz sowie Sozialver-
antwortlichkeit iibernehmen.

sich nicht an Preisdumping zu Lasten von Umwelt- und Sozial-
standards beteiligen.

» | Information und Kommunikation

sich regelmdRig liber neue Erkenntnisse zu Biodiversitdt in der
Land- und Viehwirtschaft sowie in der Lieferkette der Lebensmit-
telbranche informieren und dieses Wissen in der Unternehmens-
politik und bei Entscheidungen beriicksichtigen.

Projekte /Studien fordern, die Kosteneinsparungen durch MaRk-
nahmen zum Schutz der Biodiversitdt analysieren und dokumen-
tieren (z.B. Verringerung der Nutzung von Pflanzenschutzmitteln).

ihre direkten und indirekten Wirkungen auf die Biodiversitdt
transparent darstellen. Die Kommunikation der MaRnahmen zur
Verbesserung des Schutzes der Biodiversitdt sollte auf Fakten
basieren und ausgewogen sein (kein greenwashing).

ihren Einfluss auf Entscheidungstrager in der Politik und in der
Branche geltend machen, damit aktuelle Qualitdtsanforderungen
in Bezug auf ihre Wirkungen auf die Biodiversitdt tiberpriift und
Anforderungen mit negativen Wirkungen revidiert werden. Neue
Qualitdtsanforderungen diirfen keine negativen Wirkungen auf die
Biodiversitdt haben.

die vielféltigen Kommunikationsmdglichkeiten nutzen, um
Akteure der Lebensmittelbranche (Geschaftspartner, Zulieferer,
Branchenverbénde etc.) und Konsumenten iiber die Bedeutung
der Biodiversitat fiir die Herstellung von Lebensmitteln zu infor-
mieren und fiir den Schutz der biologischen Vielfalt zu sensibili-
sieren.

Konsumenten lber die Bedeutung und den Wert der Agro-Biodi-
versitdt und die genetische Vielfalt informieren und den Konsum
entsprechender Produkte promoten.
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Glossar

Agro-Biodiversitat

Art

Arthropoden

Ausgleichsflachen

Autochthon

Behandlungsindex

Biodiversitdt / biologische
Vielfalt

Biodiversitdats Aktions Plan

Biologischer Pflanzenschutz

36 Empfehlungen

Die Vielfalt und Variabilitdt von Tieren, Pflanzen und Mikroorganismen, die direkt oder
indirekt als Nahrungsmittel und fiir die Landwirtschaft verwendet werden, einschlieBlich
Nutzpflanzen, Nutztiere, Forstwirtschaft und Fischerei. Dies umfasst die Vielfalt genetischer
Ressourcen (Sorten, Rassen) und Arten, die als Lebens-, und Futtermittel, fiir Fasern, Treib-
stoffe und Pharmazeutika verwendet werden. Dies umfasst auch die Vielfalt nicht geernteter
Arten, die den Anbau unterstiitzen (Bodenmikroorganismen, Fressfeinde, Bestduber) und
jene, die die Agrardkosysteme in der weiteren Umgebung unterstiitzen (Landwirtschaft, Vieh-
zucht, Wald und Wasser) sowie die Diversitdat der Agrardkosysteme. (FAO, 1999a)

Gruppen von natiirlichen Populationen, die sich untereinander natiirlich fortpflanzen und von
anderen derartigen Gruppen isoliert sind. (Glossar — Bundesamt fiir Naturschutz)

Arthropoden sind Gliederfii3er und stellen einen Stamm des Tierreichs dar. Zu ihnen gehdren
so unterschiedliche Tiere wie Insekten, TausendfiiBer, Krebse, Spinnen etc.. (Lexikon der
Biologie)

Flachen, die im Sinne des 8§18 des BNatSchG zum Ausgleich von Eingriffen genutzt wurden.
(Glossar - Bundesamt fiir Naturschutz)

Vom jeweiligen Betrachtungsort stammend, bodenstandig (z.B. Gesteine in der Geologie,
Tier- und Pflanzenarten im Naturschutz oder Gehdlzindividuen in der Forstwirtschaft); ge-
bietseigen. (Glossar — Bundesamt fiir Naturschutz)

Quantitatives MaR zur Beschreibung der Intensitdt des chemischen Pflanzenschutzes. Er
stellt die Anzahl von Pflanzenschutzmittelanwendungen auf einer betrieblichen Flache, in
einer Kulturart oder in einem Betrieb dar. Dabei beriicksichtigt er reduzierte Aufwandmengen
und Teilflichenbehandlungen. Bei Anwendungen von Tankmischungen wird jedes Pflanzen-
schutzmittel gesondert gezahlt. (Nationaler Aktionsplan Pflanzenschutz)

Variabilitdt unter lebenden Organismen jeglicher Herkunft, einschlielich Land-, Meeres- und
sonstigen aquatischen Okosystemen und das dkologische Umfeld zu denen sie gehdren. Um-

fasst die die Vielfalt innerhalb den Arten, zwischen den Arten und die Vielfalt der Okosyste-

me. (Convention of Biological Diversity)

Ein Plan zur Erhaltung oder Verbesserung der Biodiversitat.

Setzt bei der Kontrolle von Schédlingen und Schaderregern auf den gezielten Einsatz der
natiirlichen Feinde, den sogenannten Nitzlingen. Das Spektrum der im Freiland und im
geschiitzten Anbau eingesetzten Niitzlingsarten ist breit und umfasst unter anderem Wespen,
Bakterien oder Pilze. AuRerdem kommen biotechnische und mechanische Verfahren wie
beispielsweise Pheromone und Schutznetze zum Einsatz. (Landwirtschaftliches Technologie-
zentrum Augustenberg)



GLOSSAR

Biotop

Biotop-Korridor

Dauergriinland

Fauna

Feuchtgebiete

Flora

Fruchtfolge

Gebietsfremde
Arten

Geschiitzte /
gefahrdete Arten

Raumlich abgegrenzter Lebensraum einer bestimmten Lebensgemeinschaft. (Glossar - Bundesamt fiir
Naturschutz)

Es ist ein Lebensraum, der Wildtierpopulationen verbindet, die durch menschliche Aktivitdten oder Struktu-
ren (wie StraRBen oder Abholzung, Produktionsflachen auf Farmen usw.) getrennt wurden. Biotop-Korridore
ermdglichen einen Austausch von Individuen zwischen den Populationen, was dazu beitragen kann, die in
isolierten Populationen oft auftretenden Probleme von Inzucht und verminderter genetischer Vielfalt zu
reduzieren.

http://www.environment.nsw.gov.au/resources/nature/landholderNotes15WildlifeCorridors. pdf

Langjahrig durchgehend als Wiese oder Weide genutzte Flache ohne Umbruch und andere Zwischennutzung.
(Glossar - Bundesamt fiir Naturschutz)

Gesamtheit der in einem bestimmten Gebiet vorkommenden Tierarten. (Kompaktlexikon der Biologie)

Feuchtgebiete im Sinne des Ubereinkommens sind Feuchtwiesen, Moor- und Sumpfgebiete oder Gewisser,
die natiirlich oder kiinstlich, dauernd oder zeitweilig, stehend oder flieRend, Siiss-, Brack- oder Salzwasser
sind, einschlieBlich solcher Meeresgebiete, die eine Tiefe von sechs Metern bei Niedrigwasser nicht tiber-
steigen. (Convention on Wetlands, Ramsar)

Gesamtheit der in einem bestimmten Gebiet vorkommenden Pflanzenarten. (Kompaktlexikon der Biologie)

Zeitliche Aufeinanderfolge verschiedener Kulturpflanzen auf dem Feld. Jede Hauptfrucht der Fruchtfolge
soll einer der folgenden, oder ahnlichen funktionellen Pflanzengruppe zugehdren. Zwischenfriichte/Griin-
diingungen sind von dieser Definition ausgenommen. Die funktionellen Pflanzengruppen sind:

» Hackfriichte
» Olfriichte

» Wintergetreide und Grdser
» Sommergetreide und Graser
» Leguminosen

Eine Art, Unterart oder ein niedrigeres Taxon, die sich auBerhalb ihres friiheren oder gegenwartigen
natiirlichen Verbreitungsgebiets etablieren; es umfasst auch Teile, Gameten, Samen, Eier oder Propagati-
onsformen dieser Lebewesen, die liberleben und sich anschlieRend vermehren. (Convention of Biological
Diversity)

Pflanzen-, Tier-, oder Pilzarten, die von den nationalen Gesetzen als vom Aussterben bedroht oder gefdhr-
det eingestuft werden oder die in Klassifizierungssystemen (z.B. Anhang II der Fauna-Flora-Habitatricht-
linie) oder in der Roten Liste gefihrdeter Arten der IUCN und/oder in Anhang I, II oder III des Uberein-
kommens iiber den internationalen Handel mit gefdhrdeten Arten freilebender Tiere und Pflanzen (CITES)
gelistet werden.

37



Gentechnisch
veranderte
Organismen (GVO)

Griindiingung

Habitat

Hauptfruchtart

Herbizide

High Conservation Value Areas
(HCVs) /Regionen mit hohem
Erhaltungswert

Hotspots der biologischen
Vielfalt

Hoftorbilanz

Humusbilanz

38 Empfehlungen

Ein Organismus, dessen genetisches Material auf eine Art und Weise modifiziert wurde, wie
es auf natiirlicher Weise durch Kreuzung und/oder natiirliche Rekombination nicht moglich
wdre. (Naturland Standards on Production)

Diingung durch Unterpfliigen von eigens zu diesem Zweck auf dem entsprechenden Boden
angebauten Pflanzen.

Wohnort von Populationen oder Teilpopulationen einer Art. (Glossar — Bundesamt fiir Natur-
schutz)

Kulturpflanzen, die iiber den groRten Teil der Hauptvegetationszeit die Ackerfliche bean-
spruchen. Zeitlich zwischen zwei Hauptfriichten angebaute Fruchtarten heiRen Zwischen-
friichte (Untersaaten, Winterzwischenfriichte, Stoppelsaaten). (Lexikon - ProPlanta)

Pflanzenvernichtungsmittel. (Glossar - Bundesamt fiir Naturschutz)

Lebensrdume, die aufgrund ihrer hohen 6kologischen, soziookonomischen, biodiversen

und landschaftlichen Werten eine herausragende oder kritische Bedeutung haben. Das
HCV-Konzept wurde urspriinglich vom Forest Stewardship Council entwickelt. Mittlerweile
ist es zu einer Kernkomponente vieler Nachhaltigkeitsstandards geworden und wird haufig
zur Landschaftskartierung herangezogen und dient zudem dem Schutz und der Verteidigung
einer nachhaltigen Ressourcenplanung. (HCV Network)

Sind Regionen mit einer besonders hohen Dichte und Vielfalt charakteristischer Arten,
Populationen und Lebensraume.

Die Hoftorbilanz vergleicht die Mengen der Nahrstoffe Stickstoff, Phosphat und Kali, die
einem landwirtschaftlichen Betrieb zugefiihrt werden, mit den Nahrstoffmengen die den
landwirtschaftlichen Betrieb verlassen, fiir den Zeitraum eines Jahres miteinander. (Glossar
- Ministerium fiir ldndlichen Raum und Verbraucherschutz Baden Wiirttemberg)

Mit Hilfe der Humusbilanz werden unter Praxishedingungen die Prozesse des Humusauf-
und - abbaus quantitativ beschrieben. In Abhdngigkeit von der Bewirtschaftungsweise

- konventionell oder 6kologisch -, der Bodenbearbeitung, der Fruchtfolge und der Diin-
gungsmalinahme werden die Verdanderungen im Humusgehalt vorhergesagt. Das Ergebnis
zeigt dem Landwirt an, ob eine ausreichende Humusversorgung auf seinen Flachen vorliegt
und inwieweit er diese durch seine Fruchtfolgengestaltung und die Zufuhr von organischen
Diingern verbessern kann. (Umweltbundesamt)



GLOSSAR

Eine Art, deren Status Informationen iiber den Gesamtzustand des Okosystems und anderer
Indikatorarten /Leitarten Arten in diesem Okosystem enthilt. Sie spiegeln die Qualitdt und Anderungen der Umwelt-
bedingungen sowie Aspekte der Gemeinschaftszusammensetzung wieder. (Biodiversity A-Z)

In der Pflanzenschutzrahmenrichtlinie der EU (2009/128/EG) bezeichnet der integrierte
Pflanzenschutz: die sorgfaltige Abwagung aller verfiigharen Pflanzenschutzmethoden und
die anschlieRende Einbindung geeigneter MaBnahmen, die der Entstehung von Populatio-
nen von Schadorganismen entgegenwirken und die Verwendung von Pflanzenschutzmitteln
und anderen Abwehr- und Bekampfungsmethoden auf einem Niveau halten, das wirtschaft-
lich und 6kologisch vertretbar ist und Risiken fiir die menschliche Gesundheit und die
Umwelt reduziert oder minimiert. Der integrierte Pflanzenschutz stellt auf das Wachstum
gesunder Nutzpflanzen bei mdglichst geringer Storung der landwirtschaftlichen Okosysteme
ab und fordert natiirliche Mechanismen zur Bekdmpfung von Schadlingen.

Integrierter Pflanzenschutz

Ziel des integrierten Pflanzenschutzes ist es, die verschiedenen Methoden des biologischen
und chemischen Pflanzenschutzes sowie physikalische und biotechnische MaRnahmen mdg-
lichst optimal zu kombinieren.

Eine fremde Art, deren Einschleppung und/oder Verbreitung die biologische Vielfalt be-

I i ietsf A . . . . .
nvasive, gebietsfremde Arten droht. (Convention of Biological Diversity)

Jahrlich zu erstellenden betrieblichen Nahrstoffvergleich fiir Stickstoff und Phosphat auf
Nahrstoffbilanzen der Basis einer Fldchenbilanz (auch Feld-StallBilanz genannt) oder aggregierte Schlagbi-
lanz. (LfL Bayerische Landesanstalt fiir Landwirtschaft)

Vom Menschen unverdndert, in urspriinglichem Zustand. (Glossar - Bundesamt fiir Natur-

Natiirlich )

Ohne direkten menschlichen Einfluss entstanden und vom Menschen nicht wesentlich
verdandert, dem natiirlichen Zustand nahekommend und héchstens extensiv genutzt sowie
kiinstlich geschaffen und nach der Entstehung einer weitgehend natiirlichen Entwicklung
tiberlassend und fiir den Standort typische Pflanzen- und Tierarten aufweisend.

Naturnah

No net loss of biodiversity = Kein
Netto-Verlust an Biodiversitat;
Net positive impact (gain) = Net-
to-Zugewinn an Biodiversitat

Siehe Definition Vermeidungshierarchie.

Einige Insekten haben eine nutzbringende Rolle fiir die Natur: 1) Reproduktion der Pflanzen
(Bestduber), 2) Abbau von Abfdllen (Zersetzer) und 3) natiirliche Resistenz der Agrosyste-

Niitzlinge me/natiirliche Bekdmpfung schadlicher Arten (natiirliche Feinde, Rauber, Parasitoide). Sie
konnen auch niitzliche Rollen fiir den Menschen z. Bsp. als essbare Insekten oder wertvolle
Insektenprodukte (z.B. Seide und Honig) iibernehmen. (FAQ, 2013)
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Okosysteme

Okosystemleistungen / Okosystem-
dienstleistungen

Pathogene

Pestizide

Pflanzenschutzmittel

Samenfeste (nicht-hybride)
Nutzpflanzen

40 Empfehlungen

Ein Okosystem besteht aus dem Verbund von Biotop und Biozonose. Anders ausgedriickt:
Der Lebensraum und die darin lebenden Organismen bilden zusammen ein Okosystem.
Beides ist voneinander abhdngig; d.h. ohne Lebensraum/Lebewesen keine Lebewesen/
Lebensraum). Okosysteme sind offen (z.B. gehen sie nahtlos ineinander iiber), dynamisch
und komplex.

Sie lassen sich in zwei Kategorien einteilen:

1. Zu den terrestrischen Okosystemen zahlen simtliche, die sich auf dem Land befinden
und nicht primér aus Wasser bestehen. Dazu zihlen die Okosysteme Wald (Laubwald,
Mischwald, Regenwald etc.) und Wiiste (Halbwiiste, Wiiste, Salzwiiste und Steppe).

2. Die aquatischen Okosysteme kénnen differenziert werden zwischen limnischen- und
marinen Okosystemen. Zu den limnischen gehoren SiiBwasserseen, Fliisse und Biche,
zu den marinen alle Ozeane und salzhaltigen Meere. (aus Biologie-Schule.de)

Bezeichnen direkte und indirekte Beitrdge von Okosystemen zum menschlichen Wohler-
gehen, das heilt Leistungen und Giiter, die dem Menschen einen direkten oder indirek-
ten wirtschaftlichen, materiellen, gesundheitlichen oder psychischen Nutzen bringen.
(Naturkapital TEEB DE)

Mikroorganismen (Bakterien, Pilze, Einzeller) und Viren, die ihrem Wirt (Menschen, Tieren
und Pflanzen) Schaden zufiigen kdnnen. (Kompaktlexikon der Biologie)

Pflanzenschutzmittel zur Bekampfung tierischer und pflanzlicher Organismen. (Glossar —
Bundesamt fiir Naturschutz)

Pflanzenschutzmittel sind chemische oder biologische Produkte, die Pflanzen oder Pflan-
zenerzeugnisse vor einer Schadigung durch Tiere (zum Beispiel Insekten oder Nagetiere)
oder Krankheiten wie Pilzbefall schiitzen sollen. Produkte, die der Bekdmpfung von Pflan-
zen wie unerwiinschten Ackerbegleitkrdutern dienen, zahlen ebenfalls zu den Pflanzen-
schutzmitteln.(Umweltbundesamt)

Samenfeste Sorte = Samenfest ist eine Pflanzensorte dann, wenn aus ihrem Saatgut
Pflanzen wachsen, die dieselben Eigenschaften und Gestalt haben, wie deren Elternpflan-
zen. Das bedeutet, die Sorte kann wie friiher natiirlich vermehrt werden. Sie wird durch
Wind oder Insekten bestdubt.

Hybride sind phenotypisch einheitlich und oft ertragsreicher (z.B. bei Mais), aber nicht
samenfest. Das heilt erzeugtes Saatgut aus Hybridsorten bringt keine stabile Sorte her-
vor, sondern Pflanzen mit ganz verschiedenen Eigenschaften, die kein Anbauer wirklich
verwerten kann. (Samenfest)



GLOSSAR EMPFEHLUNGEN

Schutzgebiete

Sekundardiinger

Toxizitatsindikator

Vermeidungshierarchie

Water-Stewardship

Zwischenfriichte

Ein Schutzgebiet ist ein klar definierter geographischer Raum, der durch rechtliche oder andere effek-
tive Mittel dazu vorgesehen, gewidmet und verwaltet wird, einen langfristigen Schutz der Natur und
damit verbundener Okosystemdienstleistung und kultureller Werte zu erreichen. (IUCN 2008)

Beispiel: Natura 2000-Gebiete, Nationalparke etc.

Den natiirlichen Diingern und Mineraldiingern in der Anwendung annahernd gleichgestellte Klar-
schldmme und Biokomposte.

Ist ein qualitativer Indikator fiir Pestizidwirkstoffe, der numerische und nicht-numerische Werte (to-
xikologische Endpunkte, Klassifikationen) in ein Bewertungssystem iibersetzt und der auf Pestizidnut-
zungsdaten angewandt wird um den Pestizideinsatz zu messen und zu vergleichen (gegenwartiger und
zukiinftiger Gebrauch). (Toxic Load Indicator. A new tool for analyzing and evaluating pesticide use)

Die Vermeidungshierarchie wird definiert als:

» Vermeidung: MalRnahmen, die umgesetzt werden um AulReneinwirkungen zu vermeiden. Zum Bei-
spiel sensible raumliche und zeitliche Platzierung von Infrastrukturelementen, um Negativwirkun-
gen auf die Biodiversitdt zu vermeiden.

» Minimierung: MaRnahmen, die umgesetzt werden um die Dauer, Intensitdt und/oder das Ausmal
von Negativauswirkungen (direkt, indirekt oder kumulativ), die nicht komplett vermieden werden
konnen, so weit wie moglich zu minimieren.

» Rehabilitation/Wiederherstellung: MaRnahmen zur Wiederherstellung degradierter oder zerstorter
Okosysteme durch Ursachen, die nicht vollstiandig vermieden oder minimiert werden konnten.

» Ausgleich: MaRnahmen zur Kompensation von verbleibenden Negativauswirkungen die nicht
vermieden oder minimiert werden kdnnen, oder wo eine Wiederherstellung eines funktionierenden
Okosystems nicht mehr méglich ist, um ein no net loss oder einen Zugewinn an Biodiversitit zu
gewahrleisten. Ausgleichsmallnahmen kdnnen in Form von positivem Management wie zum Beispiel
Wiederherstellung von degradierten Habitaten, Aufforstungen von degradierten Flichen oder dem
Schutz von Gebieten, in denen ein Verlust an Biodiversitdt bevorsteht oder prognostiziert ist.

AusgleichsmaRBnahmen diirfen dabei in keinster Weise als Rechtfertigung fiir die Durchfiihrung von
Projekten dienen, durch die ein inakzeptables Risiko des Biodiversitatsverlustes entstehen wiirde. Das
bedeutet auch, dass der Stufe der Vermeidung eine besondere Rolle zukommt, die in stark nachteili-
gen Fdllen besonderer Beriicksichtigung bedarf.

(Glossar der Europdischen Kommission und Business and Biodiversity Offsets Programme (BBOP))

Die sozial gerechte, dkologisch nachhaltige und 6konomisch vorteilhafte Nutzung von Wasser wird
durch einen Prozess erreicht, der alle Beteiligte miteinbezieht und sowohl Aktivitdten am Standort
als auch im Einzugsgebiet beriicksichtigt. (WWF Water Stewardship)

Als Zwischenfrucht bezeichnet man in der Landwirtschaft eine Feldfrucht, die zwischen anderen zur
Hauptnutzung dienenden Feldfriichten als Griindiingung oder zur Nutzung als Tierfutter angebaut
wird. (Glossar - Ministerium fiir landlichen Raum und Verbraucherschutz Baden Wiirttemberg)
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